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Abstract

Wyrwinski J. 2013. Results of archaeological excavations in 2008 at the multi-cultural site 203 in Gorzéw Wielkopolski-Karnin,
Gorzéw Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Raport 8, 191-212.

Site 203 in Gorzéw Wielkopolski-Karnin was investigated in relation to the construction of the S-3 motorway. The investigations embraced an
area of 120 ares and revealed 180 features. A vast majority is related to the relics of a Mesolithic settlement, as well as a cemetery and a settlement
of the Lusatian culture. The remaining traces of settlement were attributed to the Neolithic, the Roman influence period, Early Middle Ages and
the early modern period.
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tanowisko odkryte zostalo podczas badan po-
wierzchniowych prowadzonych metoda Archeo-
logicznego Zdjecia Polski w 1986 roku i zweryfikowa-
ne w trakcie badan sondazowo powierzchniowych prze-

prowadzonych w 2006 roku przez zespdt pod kierow-
nictwem A. Jaszewskiej i S. Groblicy. Z powierzchni
ksztaltem zblizonej do owalu o wymiarach 170 x 8o m
zebrano 1 zabytek krzemienny datowany na epoke ka-
mienia, 19 fragmentéw naczyn, ktére uznano za pocho-
dzace z osady kultury tuzyckiej, 24 fragmenty naczyn kul-
tury przeworskiej, 1 fragment datowany na pdzne $re-
dniowiecze oraz 20 fragmentéw z okresu nowozytnego.

Na obszarze stanowiska oraz w jego otoczeniu wyste- 71 & '\. ; ';?‘E'“ i : \ |
powaly gleby piaszczyste z malg ilodcig prochnicy o bar- | L1 = "
wie w odcieniach szarych, a miazszo$¢ warstwy ornej f ] YT s
wynosita 0,25-0,35 m. Podloze w czgéci zachodniej i sl = S

Ryc. 1. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Lokalizacja
stanowiska na mapie (Archiwum WUOZ w Zielonej Gérze,
Delegatura w Gorzowie Wielkopolskim)

i $srodkowej stanowit piasek drobnoziarnisty, a zachod-
niej zwir z duzg iloécig kamieni. Na powierzchni stwier-
dzono obecnos¢ malej i $redniej wielkoscei konkrecji

Fig. 1. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Location of the
site on the map (Archive of the WUOZ in Zielona Géra, Branch
in Gorzéw Wielkopolski).

krzemiennych. Do stanowiska od strony wschodniej
przylegalo obnizenie, ktére w przeszlosci byto zbiorni-
kiem wodnym (Rye. 1).
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Ryc. 2. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Podziat
przestrzeni badawczej. (a) obszar przebadany; (b) zasieg
stanowiska wg. danych archiwalnych; (c) zasieg stanowiska
po korekcie dokonanej po zakonczonych badaniach; (d) linie
rozgraniczajace inwestycje (opr. W. Pogorzelski)

Fig. 2. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Division of the
investigated area. (a) investigated area; (b) scope of the site
according to archival data; (c) scope of the site following

a correction made after the completed investigations;

(d) investment division lines (drawn up by W. Pogorzelski)

Uwzgledniajac podzial na jednostki fizyczne obszar
stanowiska zlokalizowany jest w obr¢bie Kotliny
Gorzowskiej, bedacej rozlegla forma wklesta, stano-
wiacej cze$¢ Pradoliny Torunsko — Eberswaldzkiej,
ktéra w trakcie ostatniego zlodowacenia byta szlakiem
odptywu wod glacjofluwialnych na zachéd. Powstata
ona z potaczenia dolin Warty i Noteci, laczacych si¢ pod
Santokiem. W cze¢sci wschodniej dzieli je szerokie mig-
dzyrzecze, zbudowane z piaskéw glacjofluwialnych, na
powierzchni ktdérych uformowaly si¢ waly wydmowe
(Kondracki 1978, 291).

Wizja lokalna przeprowadzona wiosng 2008 r.
pozwolila stwierdzi¢, ze obszar lokalizacji osadnictwa
pradziejowego ulegt w przeszlosci duzym przeobra-
zeniom. Gléwna przyczyna tych zmian byla budowa
linii kolejowej biegnacej w przyblizeniu po osi wschéd
— zachdd oraz budynku mieszkalnego i obiektéw gospo-
darczych wzniesionych w narozniku potudniowo -
wschodnim stanowiska.

0 50m

W trakcie badan na obszarze 120 aréw (Rye. 2) odsto-
ni¢to, zadokumentowano i wyeksplorowano pozostalo-
$ci po 180 obicktach nieruchomych rozpoznajac 6 faz
osadniczych zwigzanych z mezolitem, neolitem, kulturg
tuzycka, okresem rzymskim, okresem $redniowiccza,
okresem nowozytnym i czasami wspdtczesnymi (Ryc. 3).

= MEZOLIT

Najstarsze $lady osadnictwa pradziejowego wiaza si¢
z epoka kamienia. W cz¢éci zachodniej z powierzchni
okolo 40 aréw wycksplorowano zabytki wiazace si¢
z obozowiskiem mezolitycznym (Ryc. 4). Wsréd 821
artefaktéw krzemiennych s3 rdzenie (28), wiéry (130),
odlupki (310), tuski (247), okruchy (32), a w grupie
74 narzedzi s3 miedzy innymi: drapacze (22), rylce (9),
wiérki retuszowane (12), odtupki retuszowane (9), cio-
sak i zbrojniki trapezowate (Ryc. 4).

W trakcie analizy inwentarza krzemiennego stwier-
dzono, ze przebywajace na stanowisku grupy mezoli-
tyczne korzystaly tylko z krzemienia narzutowego tzw.
battyckiego. W momencie funkcjonowania obozowisko
nie zajmowato tak duzego obszaru, na jakim znaleziono
artefakty krzemienne i koncentrowato si¢ najprawdopo-
dobniej w obrebie trzech, czterech aréw. Stwierdzenie
wystgpowania zabytkéw na tak duzej przestrzeni wigze
si¢ z ich rozproszeniem spowodowanym gleboka orka
oraz pracom ziemnym prowadzonych przez cztowieka
na przestrzeni wielu stuleci.
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Ryc. 3. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203, gm.
* ¥ m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Lokalizacja
obiektéw w obrebie badanych aréw. (a) granica
wystepowania zabytkow krzemiennych; (b) granica
koncentracji artefaktéw krzemiennych; (c) neolit;
5 3

(d) kultura tuzycka; (e) gréb kultury tuzyckiej;
(f) okres rzymski; (g) wczesne sredniowiecze;
(h) pradzieje; (i) okres nowozytny

(opr. W. Pogorzelski)

Fig. 3. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship.
Location of features on the investigated area.

(a) border of occurrence of flint relics; (b) border of
occurrence of flint artefacts; (c) Neolithic; (d)
Lusatian culture; (e) Lusatian culture tomb; (f) Roman
period; (g) early Middle Ages; (h) prehistoric period;
(i) early modern period (drawn up by W. Pogorzelski)
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Ilos¢ znalezionych zabytkéw oraz ich poziome roz-
mieszczenie w wykopie informuja, ze jest to tzw. zespot
ztozony, bedacy wynikiem przebywania na jednym miej-
scu kilku prostych jednostek siedliskowych (Galinski
1997, 13). Slabe nasycenie materialem krzemiennym
sugeruje, iz okresy aktywnosci osadniczej byly krétkie
i wigzaly si¢ z pobytem na tym miejscu wyspecjalizowa-
nych grup fowieckich. Skiad narzedziowy zespotu wska-
zuje, ze na stanowisku odbywaly si¢ miedzy innymi czyn-
nosci zwiazane z cksploatacjg srodowiska oraz obrébka
surowca krzemiennego.

Wystepowanie w inwentarzu zbrojnikéw trapezowa-
tych typu 17A (Ryc. 5:13, 14, 15) wedlug typologii opra-
cowanej przez Z. Bagniewskiego (1979, 28) chronolo-
gicznie wigzg stanowisko z okresem atlantyckim - zbroj-
niki tego typu pojawiaja si¢ na Nizu Europejskim ok.
6000 — 5800 conv. BC (Jacobi 1976).

Materialy zblizone do pozyskanych ze stanowiska
Gorzéw Wlkp.- Karnin 203 znaleziono na stanowi-
sku Mostno 15 i Mostno 16 gdzie laczone s3 z inwenta-
rzami maglemowskimi (Kendelewicz 2000a, 86) oraz
na stanowisku w Buszowie stan. 1 (Kendelewicz 2000b)
i w Radogoszczy stan. 15 (Plonka 1997) datowanych na
pdzny mezolit.
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Ryc. 4. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Planigrafia
zabytkow mezolitycznych. (a) odtupek, wiérek, tuska, okruch;
(b) odtupek retuszowany; (c) rdzen; (d) narzedzie; (e) ciosak;
(f) drapacz; (g) zbrojnik; (h) wiérek retuszowany; (i) rylec;

(j) obiekt (opr. W. Pogorzelski)

Fig. 4. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Planigraphy of
Mesolithic relics. (a) flake, blade, shell, crumb; (b) retouched
flake; (c) core; (d) tool; (e) flake-axe; (f) end-scraper; (g)
lame; (h) retouched blade; (i) burin; (j) feature (drawn up by
W. Pogorzelski)

= NEOLIT

W trakcie prowadzenia badan w czgéci wschodniej sta-
nowiska wyeksplorowano malg ilo§¢ zabytkéw krze-
miennych, odbiegajacych parametrami wielko$cio-
wymi od egzemplarzy chronologicznie wiazacych sie
z mezolitem. Znaleziona tam starannie wygtadzona sie-
kierka wykonana z krzemienia wskazuje, ze ta cz¢s¢ sta-
nowiska moze by¢ zwigzana z neolityczng faza zasiedle-
nia. Interesujacym odkryciem byt obieke 138, ksztaltem
nawiazujacy do kota o $rednicy o,50 m. W jego wypel-
nisku zlokalizowane byly trzy skupiska zabytkéw krze-
miennych o lacznej liczbie 242. W zbiorze tym uwage
zwracal rdzen o zaawansowanym stopniu obrébki
(Ryc. 6:1). Wikazuje on, ze wytwérca prawdopodob-
nie przerwal wykonywanie z niego siekierki, gdyz po



Ryc. 5. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203, gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Mezolit. (1-5) rdzenie; (7, 8, 9)
drapacze; (6, 10, 11) skrobacze; (12) rylec; (13-19) zbrojniki (rys. W. Pogorzelski)

Fig. 3. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Mesolithic. (1-5) cores;
(7, 8, 9) end-scrapers; (6, 10, 11) scrapers; (12) burin; (13-19) lames (fig. W. Pogorzelski)
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Ryc. 6. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,
gm. m. Gorzé6w Wielkopolski, woj. lubuskie. Neolit. (1) rdzen -
obiekt 138; (2) siekierka krzemienna (rys. W. Pogorzelski)

Fig. 6. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Neolithic.
(1) core - feature 138; (2) flint axe (fig. W. Pogorzelski)

kilku dodatkowych odbiciach wiéréw i odtupkéw oraz
wyszlifowaniu otrzymatby egzemplarz zblizony wymia-
rami do sickierki znalezionej w trakcie przygotowywa-
nia powierzchni stanowiska do prac badawczych.

Wymiary sickierki wynosza: szeroko$¢ ostrza 3,8 cm,
szeroko$¢ obucha 2,8 cm, dtugo$¢ 5,2 cm, najwigksza gru-
bos¢ 1,5 em (Rye. 6: 2). Znaleziony egzemplarz miesci si¢
w parametrach przyjetych dla kultury amfor kulistych
(Balcer 1983, 209). Liczne $lady z Gorzowa oraz najbliz-
szej okolicy $wiadczace o pobycie ludnosci tej kultury na
tych obszarach (Wislanski 1966, 140-141) uwiarygod-
niaja taczenie siekierki z tym okresem. Nie mozna jed-
nak jednoznacznie wykluczy¢, ze wiaze si¢ ona z okre-
sem episznurowym z poczatkéw epoki brazu na tere-
nie Wielkopolski, poprzedzajacym czasowo pojawienie
si¢ rozwinietej kultury unietyckiej (fazy IV i V), gdyz
znane s z tego okresu egzemplarze o zblizonych para-
metrach wielko$ciowych ( Machnik 1978, 117, 120, tabl.
XXXVI:2s). O obecnosci ludnosci kultury unietyckiej
w sasiedztwie miejsca znalezienia siekierki $wiadcza dwa
skarby z tego okresu odkryte w potozonym w odlegloéci
kilku kilometréw Deszcznie (Wedzki 1990, 18).

» KULTURA LUZYCKA
Ratowniczymi badaniami obj¢to pétnocno — zachodni
fragment cmentarzyska kultury tuzyckiej zagrozonego
zniszczeniem w trakcie prowadzenia prac ziemnych
przy budowie drogi. Ulegt on w przesztosci bardzo
duzym zniszczeniom podczas budowy budynku miesz-
kalnego oraz towarzyszacych mu obicktéw gospodar-
czych. Dodatkowe zniszczenia mialy miejsce w trak-
cie kopania doléw przeznaczonych do wybierania pia-
sku wykorzystywanego przy pracach budowlanych oraz
podczas prac wiazacych si¢ z uprawg roli.

W trakcie prospekeji obejmujacej obszar badan oraz
cksploracji poszczegélnych aréw i obicktéw stwier-
dzono, ze przepalone kosci, fragmenty popielnic oraz

naczyn pelniacych role przystawek obecne byly nie
tylko w cz¢sci pdtnocno — zachodniej obszaru inwesty-
cji, ale rowniez na duzej przestrzeni wokot niej.

Na obszarze prowadzenia prac badawczych zadoku-
mentowano i wyeksplorowano 39 obiektéw wigzacych
si¢ z cmentarzyskiem. Podzielono je na trzy grupy.

Grupe pierwsza stanowilo 11 obicktow (obickey: 8, 9,
10, 11 — 14 (Ryc. 7), 15, 141, 158, 159) zlokalizowanych na
ztozu pierwotnym, w wypelniskach keorych obecne byly
naczynia o zréznicowanym stopniu zniszczenia i towa-
rzyszyly im przepalone kosci, druga 6 (obiekey: 154, 156,
160 — 162, 171) skupisk fragmentéw naczyn oraz kosci
obecnych na zlozu wtérnym, a trzecig 22 (obiekty: 3, s,
6, 151 — 153, 155, 157, 163, 167 — 170, 172 — 180) skupiska
czgéci naczyn pochodzacych ze zniszczonych grobéw
umiejscowione na zfozu wtérnym.

Ze zbioru fragmentéw naczyn wiazacych si¢ z cmen-
tarzyskiem wyselekcjonowano 1479 czesci umozliwiajg-
cych przeprowadzenie analizy obejmujacej poszczegélne
faktury i barwy powierzchni zewngtrznej, wewngtrz-
nej oraz przelaméw (Ryc. 8). Powierzchnie zewngtrzne
i wewngtrzne wickszosci fragmentéw naczynn byly
wygladzone lub starannie wygtadzone. W przypadku
powierzchni zewnetrznej zbidr 158 czedci naczyn cha-
rakteryzowal si¢ fragmentami wygladzonymi lub staran-
nie wygladzonymi, a na pozostalej powierzchni obecne
byto obmazywanie, chropowacenie lub obrzucanie.

Waréd  zréznicowanej gamy barw  powierzchni
zewngtrznej dominowaly kolory: brunatno-szary, bezo-
wo-szary, szary i brunatny, a na czedci powierzchni
naczyn na powierzchniach w odcieniach brunatnych,
szarych, bezowych i ceglastych obecne byly ,,faty” koloru
ceglastego, popielatego, szarego lub bezowego.

Duzym zréznicowaniem charakteryzowaly si¢ kolory
powierzchni wewnetrznej, wérdd kedrych najliczniejsze
mialy odcienie szare, brunatno — szare, popielate i bru-
natne. Na powierzchni czgéci fragmentéw w odcieniach
szarych, brunatnych lub ceglastych obecne byly ,taty”
koloru szarego, brunatnego, ceglastego.

W grupie przelaméw jednobarwnych domino-
wal kolor szary i brunatno-szary, wéréd dwubarwnych
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Ryc. 7. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzé6w Wielkopolski, woj. lubuskie. Rzut poziomy
grobu 11-14, kultura tuzycka. (a) fragmenty naczyn; (b)
przepalone kosci (rys. W. Pogorzelski)

Fig. 7. Gorzow Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Horizontal
section of tomb 11-14, Lusatian culture. (a) fragments of
vessels; (b) burnt bones (fig. W. Pogorzelski)

najliczniejszy od strony zewngtrznej byt kolor brunatny,
a wewnetrznej szary, natomiast w tréjbarwnych prze-
wazaly barwy w odcieniach bezowych, szarych i bru-
natnych.

We wszystkich analizowanych fragmentach wyste-
powat tluczen skalny petniacy role domieszki schudza-
jacej, w przypadku 178 utamkéw obok niego obecny byt
piasek, w 205 przypadkach surowiec organiczny, aw 6 —
czgéci organiczne i piasek.

W trakcie przygotowywania do badan aréw 26, 27,
28,29, 38, 39 pozyskano 1819 fragmentéw naczyn pocho-
dzacych ze zniszczonych grobéw, wirdd kedrych wysta-
pily czgsci wylewdw, garnkéw, mis, waz oraz naczyn
miniaturowych.

Misy

Liczna grupa fragmentéw naczyn wchodzacych w sklad
wyposazenia grobowego pochodzita z mis o profilowa-
nych $ciankach oraz wyodrebnionych dnach. Brzegi
w wickszosci zostaly pogrubione, nierzadko kotnierzo-
wato rozszerzone. Wystepuja okazy nie zdobione oraz
ornamentowane na krawedziach karbowaniem (Ryc.
9:2,5,10:8, 9, 11:7), fragmenty z plastycznymi wystgpami
przy krawedzi, skosnymi ztobkami, a ponizej nich dot-
kami palcowymi (Ryc. 14:1), czgéci brzudcédw z umiesz-
czonymi na nich prostopadlymi lub skosnie przeci-
najacymi si¢ liniami rytymi (Ryc. 9:1, 10:1, 1109, 12:2).

S-3

ob.12

0 Im

Wykorzystywano je do przykrycia popielnicy lub usta-
wiano obok niej jako przystawke. Na pograniczu $la-
sko-wielkopolskim zaliczane sg one do typu I, podtyp B
i charakterystyczne sa dla IV okresu epoki brazu (Lasak
2001, tabl. 15:8-21).

WAzy

Ze zniszczonych grobéw, cksploracji poszczegélnych
ar6w oraz luznych fragmentéw wystepujacych na calym
obszarze stanowiska w warstwie ornej pochodzg czgéci
waz petnigcych rolg popielnic. Na ich podstawie mozna
wnioskowad, ze byly to duze naczynia z lekko stozkowatg
cylindryczng szyjka o baniastym i tagodnie zaokraglo-
nym brzuscu, krawedziach obustronnie zaokraglonych,
dnach plaskich. Powierzchnia cz¢éci z nich byta catkowi-
cie wygtadzona, ale przewazaly brzusce ponizej zatomu
chropowacone lub szorstkie, dodatkowo obmazywane
palcami lub patykiem. W wigkszosci pozbawione sg
one ornamentyki, ale wyeksplorowano fragmenty zdo-
bione pasmami nalepionych zeberek plastycznych, mie-
dzy ktérymi na barku umieszczono poziome serie po
trzy dotki (Ryc. 10:7). Czgé¢ z nich zdobiono szerokimi
rytymi pionowo bruzdami zlokalizowanymi na zatomie
przechodzenia w bark oraz gérnej strefie brzusca, nad
ktérymi umieszczono poziomg linig rytg lub 2 poziome
linie ryte z dotkami na nich i ponad nimi (Ryc. 9:3) oraz
zdobione na zalomie sko$nymi naci¢ciami, nad kedrymi
umiejscowione zostaly poziome linie ryte (Ryc. 9:10,
10:4, II:1).

Wazy o formie nie zdobionej o chropowaconych lub
wygladzonych brzu$cach uzytkowane byly na cmenta-
rzyskach kultury tuzyckiej od najstarszych faz rozwojo-
wych po wezesna epoke zelaza, ale za najbardziej charak-
terystyczne uwaza si¢ je dla III-IV okresu epoki brazu

@@mm
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ILp. [Faktura Zewnetrzna  |Wewngtrzna [Barwa Zewngtrzna  [Wewnetrzna Barwa przetamoéw

pow. pow. jednobarwnych dwubarwnych trojbarwnych

1los¢ % 1los¢ % Tlos¢ % Tlos¢ % Barwa [Ilos¢ |% [Barwa |Barwa |[lo$¢ |% [Barwa [Barwa [Barwa [llos¢ [%
CW. Wew. Jeew, |s'r. wew.

1 W 5771 39,0 | 716 | 48,4 BRS 378 1 25,6 | 191 | 12,9 | SZA | 347 [48,396) B SZA | 154 | 25,2 BE | SZA| BE | 41 | 27,0
2 SW 337 ] 22,8 | 544 | 36,8 BS 273 ] 18,5 | 48 3,2 | BRS | 101 14,1 BRS [ SZA [ 119 | 19,5 | BRS | SZA | BRS | 40 [ 26,3
3 OBM 130 | 8.8 SZA 162 | 11,0 | 738 | 50,0 § SZBE | 99 13,8 B P 94 15,4 B SZA B 19 | 12,5
4 OB. 110 | 74 B 120 | 8,1 110 | 7,4 |BESZ| 51 7,1 B PSZ | 69 11,3 §BESZ|] CZ B 151 9,8
5 LSZ 78 5,3 177 12 BE 110 | 7.4 53 3,6 BB 46 6,4 B BSZ | 33 5.4 C P C 8 5,3
6 ] W+OBM | 71 4,8 BB 62 4,2 22 1,4 P 20 2,8 BE P 26 4,3 CB | SZA| CB 6 3,9
7 SZ 50 3,4 42 2,8 BBE 51 3,4 4 0,3 | PBE 11 1,5 BE [ SZA | 25 4,1 |BESZ| B |BESZ| 6 3,9
8 § SW+CH 50 3,4 SZB 49 3,3 41 2,8 | SZB 8 1,1 CB | SZA | 19 3,1 B BRS B 5 3,3
9 CH 39 2,6 CB 36 2,4 4 0,3 BC 8 1,1 BRS P 15 2,5 BRS P BRS | 2 1,3
10§ SW+OBM | 36 2,4 SZBE 36 2,4 BEP 7 1,0 B SZP | 10 1,6 BE B BE 2 1,3
11§ SW+OB. 1 0,1 BRS+t. C | 30 2,0 SZP 5 0,7 SZA B 8 1,3 BB | SZA | BB 2 1,3
12 B+1.P 23 1,6 PSZ 4 0,6 BE BB 6 1,0 BC B BC 2 1,3
13 BE+1.CZ | 20 1,4 CB 3 0,4 PB P 5 0,8 |BESZ| SZA |BESZ| 1 0,7
14 SZA+L.C | 17 1,1 JS 3 0,4 C P 4 0,7 B SZA | BS 1 0,7
15 B+.BE 15 1,0 C 1 0,1 C B 3 0,5 BC P BC 1 0,7
16 BC 13 0,9 11 0,7 | CBE 1 0,1 BBE P 2 0,3 JBEC| JS | BEC| 1 0,7
17 BE+1.C 13 0,9 BBE 1 0,1 BB CB 2 0,3
18 SZA+B 11 0,7 17 1,1 BP 1 0,1 BRS |BESZ| 2 0,3
19 BEP 8 0,5 20 1,4 B JSZ 2 0,3
20 PSZ 7 0,5 5 0,3 JBE [ SZA 1 0,2
21 PB 7 0,5 5 0,3 BE B 1 0,2
22 CZ 5 0,3 20 1,4 BESZ | BRS 1 0,2
23 SZA+1LBE| 5 0,3 BESZ| P 1 0,2
24 B+1.BEC 5 0,3 P B 1 0,2
25 SZP 5 0,3 10 0,7 BRS B 1 0,2
26 P 4 0,3 123 | 83 CB | BRS 1 0,2
27 B+.C 4 0,3 BEC | SZA| 1 0,2
28 C 3 0,2 1 0,1 BBE | BE 1 0,2
29 CB 2 0,1 C BEC| 1 0,2
30 BE+1.SZ | 2 0,1 CBE | JS 1 0,2
31 JBS 1 0,1 1 0,1 SZA | BRS 1 0,2
32 JS 2 0,1 1 0,1
33 BP 20 1,4
34 JB 15 1,0
35 C+LP 8 0,5
36 BEC 3 0,2
37 JBE 8 0,5

Razem 1479 100,0 | 1479 | 100,0 14791 100,0 (1479 | 100,0 717 | 100,0 610 | 100,0 152 [ 100,0
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Ryc. 8. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203, gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Zestawienie technologiczne
fragmentdéw naczyn kultury tuzyckiej.

Objasnienie skrotéw: W - wygtadzona, SW - starannie wygtadzona, SZ - szorstka, LSZ - lekko szorstka, OBM - obmazywana,
OB - obrzucana, CH - chropowacona, BRS - brunatno-szara, BS - bezowo-szara, SZA - szara, B - brunatna, BE - bezowa,

BB - bezowo-brunatna, BBE - brunatno-bezowa, SZB - szaro-brunatna, CB - ceglasto - brunatna, SZBE - szaro-bezowa,

BRS + t. C - brunatno-szara z ceglastymi tatami, B + . P — brunatna z popielatymi tatami, BE + }. CZ - bezowa z czarnymi tatami,
SZA + }. C - szara z ceglastymi tatami, B + t. BE - brunatna z bezowymi tatami, BC - brunatno - ceglasta, BE + {.

C - bezowa z ceglastymi tatami, SZA + {. B - szara z brunatnymi tatami, BEP - bezowo - popielata, PSZ - popielato-szara,

PB - popielato-brunatna, CZ - czarna, SZA + {. BE - szara z bezowymi tatami, B + t. BEC - brunatna z tatami bezowo-
ceglastymi, SZP - szaro-popielata, P — popielata, B + . C - brunatna z ceglastymi tatami, C - ceglasta, CB - ceglasto-brunatna,
BE + }. SZ - bezowa z szarymi tatami, JBS - jasnobrunatno-szara, JS - jasnoszara, BP - brunatno-popielata,

JB - jasnobrunatna, C + . P - ceglasta z popielatymi tatami, BEC — bezowo-ceglasta, JBE - jasnobezowa, PBE - popielato-
bezowa, CBE - ceglasto — bezowa, PB - popielato-brunatna, BESZ - bezowo-szara, pow. — powierzchni, zew, - zewnetrzna,

$r. - srodkowa, wew. - wewnetrzna

Fig. 8. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Technological set of
fragments of vessels of the Lusatian culture.

Abbreviations: W - rubbed down, SW - carefully rubbed down, SZ - rough, LSZ - slightly rough, OBM - smeared, OB - pelted,
CH - roughened, BRS - brown-grey, BS - beige-grey, SZA - grey, B - brown, BE - beige, BB - beige-brown, BBE - brown-beige,
SZB - grey-brown, CB - brick-red-brown, SZBE - grey-beige, BRS + t. C - brown-grey with brick-red patches, B + . P - brown
with ashen patches, BE + t. CZ - beige with black patches, SZA + . C - grey with brick-red patches, B + t. BE - brown with
beige patches, BC - brown-brick-red, BE + t. C - beige with brick-red patches, SZA + . B - grey with brown patches, BEP -
beige-ashen, PSZ - ashen-grey, PB - ashen-brown, CZ - black, SZA + . BE - grey with beige patches, B + {. BEC - brpown with
beige-brick-red patches, SZP - grey-ashen, P - ashen, B + t. C - brown with brick-red patches, C - brick-red, CB - brick-red-
brown, BE + f. SZ - beige with grey patches, JBS - light brown - grey, JS - light grey, BP - brown-ashen, JB - light brown,

C + t. P - brick-red with ashen patches, BEC - beige - brick-red, JBE - light beige, PBE - ashen-beige, CBE - brick-red - beige,
PB - ashen-brown, BESZ - beige-grey, pow. - surface, zew, - outer, $r. - central, wew. - inner

(Gediga 1967, 31). Okazy o zlagodzonych zalomach  zdobione skosnymi listwami plastycznymi s3 typowe
brzudcéw i wyodrebnionych szyjkach mozna datowaé  réwniez dla IV okresu epoki brazu (Marcinkian 1972,
na koniec IV okresu epoki brazu, a analogii dostarczaja ~ 318-319).

zabytki z Kaliszan (Durczewski 1986, ryc. 76:4). Wazy



GARNKI

Wsréd garnkéw wystepuja okazy proste, dwuczlonowe
0 jajowatym brzuscu, ktdry przechodzi bezposrednio
w lekko zwezajacy si¢ szyjke o rozchylonym na zewnatrz
wylewie. Sa to garnki o ,esowatym” profilu, kedrych
powierzchnia jest catkowicie schropowacona, natomiast
gladzenie wystepuje jedynie w waskim pasie przy dnie
i pod krawedzia.

0—:—:—
10-11

Ryc. 9. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Fragmenty
naczyn, kultura tuzycka. (1, 2, 3,) obiekt 9; (4, 5, 7, 9) obiekt
13; (6) obiekt 11; (8, 11) obiekt 167; (10) obiekt 162

(rys. W. Pogorzelski)

Fig. 9. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Fragments of
vessels, Lusatian culture. (1, 2, 3,) feature 9; (4, 5, 7, 9)
feature 13; (6) feature 11; (8, 11) feature 167; (10) feature
162 (fig. W. Pogorzelski)
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Wystepuja réwniez fragmenty garnkéw nie profilo-
wanych charakteryzujacych si¢ brakiem wyodrebnio-
nej szyjki o prostym lub lekko zaokraglonym do wne-
trza wylewie (Ryc. 9:4, 9, 10:3, 12:3). Chronologicznie
obecne sg one w grobach datowanych od IV epoki brazu
po halsztat D (Smigielski 1960, ryc. 28, Miskiewicz 1962
1968, 102, Kaszewski 1975).

PUCHARY NA PUSTEJ NOZCE

W wyposazeniu grobu oznaczonego jako obickt 11 znaj-
dowaly si¢ fragmenty pucharu o krétkiej nézce, silnie
rozchylonej na zewnatrz (Ryc. 9:8). Puchary na pustej
nézce sa forma naczynia wystepujacego prawie wylacz-
nie w IV epoce brazu, a potwierdzeniem tego sa okazy
ze stanowisk znanych z Ziemi Lubuskiej (Marcinkian
1981, 31) oraz terendw sasiednich (Lopata 1963, ryc. 8o:s;
Grabska 198s, 32.).

DzBANKI

Fragmenty dzbanka wchodzacego w sktad wyposazenia
grobu oznaczonego w dokumentacji polowej jako obiekt
15 s3 forma zdobiong na barku i brzuscu sko$nymi ztob-
kami (Ryc. 13:2). Na Slasku $rodkowym znane s3 z gro-
béw datowanych na IV okres epoki brazu, ale wystepuja
one na terenie Dolnego i Gérnego Slaska, Wielkopolski,
Matopolski, Pomorza takze w zespotach datowanych na

IIL IV i V okres epoki brazu (Gediga 1967, 119).

TALERZ
Wir6d fragmentéw naczyn wechodzacych w sktad wypo-
sazenia obicktu 157 znajdowal si¢ fragment talerza (Ryc.
11:10). Naczynia te znane s z licznych zespoléw grupy
$laskiej kultury tuzyckiej, datowanych od IV okresu
epoki brazu do poczatkéw okresu lateniskiego (Gediga
1967, 120-121), ale na Ziemi Lubuskiej pod wplywem
oddzialywan grupy bialowickiej rozpowszechnily sie
dopiero w okresie halsztackim (Marcinkian 1972, 332).
Uwzgledniajac powyzsze uwagi odnoszace si¢ do
form naczyn poddanych analizie nalezy przyjaé, ze
badany fragment cmentarzyska funkcjonowal w IV i V
okresie epoki brazu oraz w okresie halsztackim.
Terytorialnie ludno$¢ zwigzana z tym cmentarzy-
skiem wchodzita w sktad grupy brandenbursko-lu-
buskiej kultury tuzyckiej. W drugiej fazie jej trwania
wyréznia si¢ grupe uradzka charakteryzujaca si¢ wyste-
powaniem w IV okresie epoki brazu naczyn ostroprofi-
lowanych, zdobionych poziomymi i uko$nymi ztobkami,
obecnoscia naczyni wazowatych i pucharéw na pustych
nézkach. W trzeciej fazie, odpowiadajacej V okresowi
epoki brazu nast¢puje zlagodzenie zaloméw i wystgpo-
wanie zdobienia rytego. W poczatkach wezesnej epoki

zelaza we wschodniej czesci zajmowanego obszaru two-
rzy si¢ grupa gorzycka i to wlasnie w jej obrebie mie-
§ci si¢ przebadane czg¢éciowo cmentarzysko, natomiast
zachodnia dostaje si¢ pod wptywy grupy biatowickiej
(Gedl 1980, 131, 221-222).

Dla czgsci zabytkéw wyeksplorowanych na badanym
fragmencie cmentarzyska odnajdujemy analogie wérdd
materialdw pozyskanych w trakcie badan cmentarzyska
kultury huzyckiej na stanowisku Swiety Wojciech 1o, gm.
Miedzyrzecz, datowanym na III-IV okres epoki brazu,
a faczonym z tzw. brandenburskim skupiskiem ceramiki
guzowej kultury tuzyckiej, ktére na omawianym terenie
zlokalizowane jest w dorzeczu Obry z o$rodkami mie-
dzy Zbaszyniem, a Miedzyrzeczem (Krzyszkowski1998).

W poblizu grobéw odstonicto pozostatosci po 8
obiektach (17-19, 33, 37-40), kedrych cecha wspdlna byt
ksztalt nawigzujacy do owalu, réznily je natomiast para-
metry wielkosciowe. Ich osie dtuzsze wynosity od 0,78 m
do 4,80 m, akrétsze 0,70 m — 3,70 m. Sciany 4 obiektéw
drazono w podiozu nieckowato do maksymalnej glebo-
kosci 0,30 m, a 2 do 0,70 m.

W ich wypetniskch obecne byly fragmenty naczyn
datowanych na kulture tuzycka. Uwzgledniajac cechy
technologiczne oraz formy zauwazalne jest podobien-
stwo do ceramiki grobowej i nie mozna wykluczy¢, ze
obiekty te drazone byly w przeszlosci (w réznych okre-
sach), a czgéci naczyn znalazly sie w nich wraz z humusem
w trakcie zasypywania po zakoriczeniu funkcjonowania.

Podobnie rysuje si¢ zagadnienie wystegpowania frag-
mentéw naczyn obecnych w wypetniskach trzech pale-
nisk, z keérych dwoch owalne powierzchnie wylozono
polnymi kamieniami (obickt: 2, 7), a z trzeciego (obickt
22) pozostal plat spalenizny i wegli drzewnych, zlokali-
zowanych w bliskim sasiedztwie zniszczonych grobdw.
Obok fragmentéw naczyn obecna byta mata ilos¢ drob-
nych, przepalonych kosci ludzkich.

W czgéci péinocno-zachodniej stanowiska zloka-
lizowana byla pozostalos¢ po owalnym w planie obiek-
cie gospodarczym (obiekt 140) o wymiarach 0,72 X 0,30
m, z ktérego wyeksplorowano fragmenty duzego naczy-
nia o chropowaconym brzuscu, zdobionego na granicy
brzusca i szyjki dookolna listwa, na krérej umieszczono
dotki. Chronologicznie naczynia tego typu datowane
s3 w okresie halsztackim (HC-D), a najblizsze analogie
do tej formy znalez¢é mozna na stanowisku Zétwin 29,
gmina Miedzyrzecz (Kabacinski ez al. 1998, 325-344).

ZABYTKI METALOWE

Wiréd wyposazenia grobéw tylko w jednym (obieke 8)
stwierdzono obecnos¢ zabytku brazowego, ktérym byta
szpila z gléwka plasko rozklepang i zwinieta w uszko



Ryc. 10. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Fragment naczyn,
kultura tuzycka. (1, 2, 3, 5) obiekt 12; (4, 6, 7, 8) obiekt 13;
(9) obiekt 14; (10) obiekt 159 (rys. W. Pogorzelski)

Fig. 10. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Fragments of
vessels, Lusatian culture. (1, 2, 3, 5) feature 12; (4, 6, 7, 8)
feature 13; (9) feature 14; (10) feature 159

(fig. W. Pogorzelski)

o diugosci 6,5 cm, $rednicy trzonu o,21 cm, szerokosci
rozklepania 0,47 cm, $rednicy uszka - 0,56 cm. Szpile
tego typu uzywane byly w calej epoce brazu oraz poczat-
kach epoki zelaza. Na pograniczu $lasko-wielkopolskim

0 S5cm
9-10

przez 1. Lasak zaszeregowane sa one do typu VII (Lasak
2001, 222-223). Znane s3 z zespoléw grobowych datowa-
nych gléwnie na V okres epoki brazu, w ktérym wyste-
puja réwniez poza zespolami (Gediga 1967, 150, 152,
zestawienie 61). Odnotowano ich obecnos¢ miedzy
innymi w grobie nr 4 w Eazach Wiclkich (Gediga 1967,
ryc. 43h) oraz grobie 39 w Szymocinie (Lasak 2001, ryc.
74:24).
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Ryc. 11. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzow Wielkopolski, woj. lubuskie. Fragmenty
naczyn, kultura tuzycka. (1, 2) obiekt 15, (3, 4, 6) obiekt
152; (5, 7) obiekt 158; (8, 9 ) obiekt 28

(rys. W. Pogorzelski)

Fig. 11. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Fragments of
vessels, Lusatian culture. (1, 2) feature 15, (3, 4, 6) feature
152; (5, 7) feature 158; (8, 9 ) feature 28

(fig. W. Pogorzelski)

* OKRES RZYMSKI
O przebywaniu na stanowisku grup ludzkich z okresu
wplywéw rzymskich $wiadczg pozostalosci po 7 obiek-
tach mieszkalnych réznigcych si¢ parametrami wielko-
$ciowymi oraz sposobami ich wznoszenia.

Relikt budynku o konstrukeji stupowej (obieke 128),
mial zarys ksztaltem nawiazujacy do owalu o wymia-
rach 5,40 X 4,70 m a jego migzszosé wynosila 0,20 m.

8-10

Naziemna konstrukcja opierata si¢ na 6 stupach, z keé-
rych 3 zlokalizowane byly w czesci péinocno-zachod-
niej, a pozostale w czgéci srodkowej (Rye. 13). Kolejny
obieke o ksztalcie prostokgtnym o wymiarach 5,0 X 4,0
m wyznaczaly pozostatosci po 6 stupach, z keérych 3
(obiekty: 125-127) usytuowane po osi wschéd-zachéd
wigzaly si¢ z dluzsza $ciang péinocna oraz 3 (obickty:
122-124) z poludniowa. Wewnatrz budynku w naroz-
niku pdtnocno - zachodnim przy dotku postupowym
zlokalizowana byta owalna jama o wymiarach 1,74 x
0,80 m i zaglebiona w podtoze do 0,36 m. Budynek
ten posiada zblizone rozwigzania konstrukcyjne do



Ryc. 12. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203, gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Fragmenty naczyn (1 - 3) obiekt
28, kultura tuzycka; kultura przeworska (4, 5, 6, 8) obiekt 166; (7) obiekt 96; (9, 10) obiekt 106; (11, 12) obiekt 128
(rys. W. Pogorzelski)

Fig. 12. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Fragments of vessels
(1 - 3) feature 28, Lusatian culture; Przeworsk culture (4, 5, 6, 8) feature 166; (7) feature 96; (9, 10) feature 106; (11, 12)
feature 128 (fig. W. Pogorzelski)
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A ob.128f

A ob.128b B

Ryc. 13. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Rzut poziomy
i przekréj obiektu 128, kultura przeworska. (a) jasnoszara
préchnica z domieszka piasku; (b) ciemnoszara préchnica
z domieszka piasku; (c) brunatno - szara préchnica

z domieszka piasku (rys. W. Pogorzelski)

Fig. 13. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Horizontal
section and cross-section of feature 128, Przeworsk culture.
(a) light grey humus with sand; (b) dark grey humus with
sand; (c) brown-grey humus with sand (fig. W. Pogorzelski)

éub_ 128¢ B
0 1Im
N —

obicktu odkrytego na osadzie z okresu rzymskiego
w Zukowicach stan. 49 koto Glogowa. Do jego budowy
uzyto réwniez 6 stupdw, rozmieszczajac je w zblizony
sposob (Pogorzelski 1993, 160, tabl. VII:1). Obickty przy
wznoszeniu kedrych uzywano stupéw wystepuja czgsto
na ziemiach polskich w okresie rzymskim (Kobylifiski
1988, 30-31, 33-35).

Budynkiem przy wznoszeniu ktérego uzyto jednego
stupa umiejscowionego we wschodniej czgéci wypetni-
ska byl owalny obickt 96 o wymiarach 4,04 x 2,60 m.
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W czgéci wschodniej zlokalizowane byto koliste zagle-
bienie o $rednicy 0,80 m i glebokosci 0,30 m, natomiast
w narozniku pétnocno-zachodnim umiejscowione byly
$lady po ognisku (Ryc. 14,).

Pozostatosci po czterech kolejnych budynkach
ksztaltem nawigzywaly do owalu o zréznicowanych
parametrach wielko$ciowych. Wymiary obiektu 106
wynosily 2,80 X 2,40 m, $ciany opadaly nieckowato do
glebokosci 0,30 m (Ryc. 15). Dlugos¢ obiektu 107 wyno-
sita 2,90 m, szerokos¢ 1,60 m, $ciany opadaly nieckowato
do glebokosci 0,26 m, a wypelnisko stanowila jasno-
brunatna préchnica, ktéra w czesci centralnej przecho-
dzita w odcien ciemnobrunatny. W préchnicy o barwie
ciemnobrunatnej obecne byly kamienie noszace $lady
spekant spowodowanych wysoka temperatura, pocho-
dzace z owalnego paleniska o wymiarach 0,38 x 0,42

Ryc. 14. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzé6w Wielkopolski, woj. lubuskie. Rzut poziomy

i przekréj obiektu 96 i 97, kultura przeworska. (a) szara
préchnica z domieszka piasku; (b) szara préchnica z ptatami
spalenizny (rys. W. Pogorzelski)

Fig. 14. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Horizontal
section and cross-section of feature 96 and 97, Przeworsk
culture. (a) grey humus with sand; (b) grey humus with
patches of burnt material (fig. W. Pogorzelski)

m zlokalizowanego w czgéci potudniowo — wschod-
niej budynku (Ryc. 16). W centralnej czgéci obicktu 118,
o wymiarach 6,40 x 5,10 m i zaglebionego w podloze do
0,36 m, zlokalizowane bylo koliste zaglebienie o $rednicy
0,80 m osiagajace dno na glebokosci 0,40 m, natomiast
dtugo$¢ obicktu 166 wynosita 6,60 m, szeroko$¢ 4,20 m,
a $ciany opadly nieckowato do glebokosci 0,20 m.

Budynkom mieszkalnym towarzyszylo 6 owalnych
jam (obickty: 41, 107, 109, 120, 121, 129).

Sposréd - zabytkéw  wyeksplorowanych z  obiek-
téw datowanych na okres rzymski wyselekcjonowano
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178 fragmentéw naczyn, ktére wykorzystano do prze-
prowadzenia analizy (Ryc. 17). Uwzgledniajac fakture
powierzchni zewnetrznej i wewnetrznej dominowaly
egzemplarze szorstkie i lekko szorstkie.

W przypadku barwy powierzchni zewnetrznej naj-
liczniejsze byly kolory w odcieniach brunatno - szarych,
brunatnych i bezowo — szarych, a wewngtrznej bezowo

— szarych oraz szaro — brunatnych. Wsr6d 111 przetamow
dwubarwnych, 47 jednobarwnych i 20 tréjbarwnych
dominowal kolor szary, brunatny i bezowy.

We wszystkich analizowanych czgéciach obecny byt
tluczen skalny petniacy funkcje domieszki schudzajacej,
a w 19 obok niego piasek. Uwzgledniajac maksymalna
$rednice ziaren thucznia wahala si¢ ona od 0,9 mm do
8,6 mm.

0 Im

Ryc. 15. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,

gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Rzut poziomy

i przekréj obiektu 106, kultura przeworska. (a) jasnoszara
préchnica z domieszka piasku; (b) ciemnobrunatna préchnica
(rys. W. Pogorzelski)

Fig. 15. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Horizontal
section and cross-section of feature 106, Przeworsk culture.
(a) light-grey humus with sand; (b) dark-brown humus

(fig. W. Pogorzelski)

Wréd fragmentéw poddanych analizie bylo 19 wyle-
wow o grubosciach od 5,6 mm do 17,4 mm i 168 brzus-
coéw o grubosciach od 4,9 mm do 16,9 mm. Wszystkie
czgéei naczyn wyeksplorowane w trakcie badan byly
lepione recznie i ograniczaly si¢ do matej ilosci form.
Wsréd nich byly utamki garnkéw jajowatych z pogru-
biong krawedzig wylewu, naczyn o esowatym profilu
(Ryc. 12:4, 7), z brzu$cem nawiazujagcym do wycinka
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Ryc. 16. Gorzé6w Wielkopolski-Karnin, stan. 203, gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Rzut poziomy i przekrdj obiektu 107,
kultura przeworska. (a) jasnobrunatna préchnica z domieszka piasku; (b) ciemnobrunatna préchnica z domieszka piasku; (c)
ciemnobrunatna préchnica z kamieniami; (d) ciemnobrunatna prdochnica z ptatami spalenizny i kamieniami (rys. W. Pogorzelski)

Fig. 16. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Horizontal section and
cross-section of feature 107, Przeworsk culture. (a) light-brown humus with sand; (b) dark-brown humus with sand; (c) dark-
brown humus with stones; (d) dark-brown humus with patches of burnt material and stones (fig. W. Pogorzelski)

kuli z brzegiem zagi¢tym do $rodka, mis (Ryc. 12:5, 11, Fragmenty naczynn oraz zarysy obiektéw znaj-
12), naczyn sitowatych (Ryc. 12:9). Garnki o profilu  dujg swoje analogic na osadach badanych w okolicach
esowatym wystepuja licznie w fazie B2 okresu rzym-  Glogowa, takich jak: Zukowice stan. 34 funkcjonu-
skiego (Godlowski 1981, 65), z brzuscami zblizonymi  jacej w pdznym okresie wplywdw rzymskich okresla-
do wycinka kuli oraz brzegiem lekko wyodrebnionym  nym jako faza D (Hendel 1993, 46); Zukowice stan.
zagiectym do wngtrza wystepuja od fazy Cr, najliczniej- 35 - datowanej na schylek okresu wplywdéw rzymskich
sze sa w fazie Ca, ale spotyka si¢ je réwniez w okresie (Pogorzelski, Lissak 1993, 57), Zukowice stan. 48, kto-
péznicjszym (Domariski 1982,104), natomiast misy  rej chronologie okre§lono na wezesne fazy okresu péz-
o brzegu prostym lub lekko zagietym do érodka wyste-  norzymskiego (Swiderska 1993, 128-130). Z blizszych
puja w fazie C2 (Domariski 1982, 104). obszaréw zblizone materialy pozyskano w trakcie badan
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na stanowisku zlokalizowanym w miejscowosci Nowa
Wies, gmina Bledzew (Dzieduszycki ez al. 1998, 138-161).

Interesujacym zabytkiem znalezionym w trakcie
przygotowywania do badan zachodniej czesci stanowi-
ska jest gemma z reliefem wklestym. Relief przedstawia
wage, na szalkach ktorej potozone sg dwa kamienie. Na
jednym siedzi osoba z rozpostartymi rgkami i trzyma-
jacymi nieokreslone przedmioty w dfoniach. Na prze-
ciwleglej szalce unoszacy si¢ lub siadajacy ptak (orzet
?), a nad nim oblok chmury. Skosnie uformowane kra-
wedzie sugeruja, ze byla ona umieszczona w sygnecie.
Wykonano ja ze szkla lub kamienia szlachetnego, kto-
remu nadano ksztalt regularnego owalu o wymiarach 1,7
X 1,3 cm i 0,4 cm grubodci (Rye. 18).

Gemma nie jest odosobnionym znaleziskiem $wiad-
czacym o kontaktach handlowych z imperium rzym-
skim. Odbywaly si¢ one za posrednictwem szlaku bursz-
tynowego i jego odgalezien, dzigki ktérym importy
z Cesarstwa Rzymskiego docieraly na teren mikro-
regionu gorzowskiego. W jego obrebie osadnictwo
z okresu rzymskiego koncentrowalo si¢ gléwnie na
terasach nadzalewowych lub wydmach umiejscowio-
nych w dolinach. Pozostaloéci po kilku osadach zna-
leziono mi¢dzy innymi w Karninie (Wedzki 1990, 19),
a z Goszczanowa znana jest brazowa statuetka atlety,
natomiast Gorzowa i Deszczna monety rzymskie
(Szczurek et al. 2009, 45-48).

= OKRES PRADZIEJOWY

W obrebie badanego obszaru odstoni¢to pozostato-
$ci po 25 obiektach, z ktérych nie pozyskano zabyt-
kéw umozliwiajacych przypisanie ich do okreslonej
fazy zasiedlenia stanowiska. Na podstawie zarysoéw oraz
podobienstw wypetnisk zaszeregowano je ogélnie do
okresu pradziejowego. Wsréd nich odstonieto pozosta-
losci po 14 paleniskach o zréznicowanym stopniu znisz-
czenia. 7 z nich (obiekty: 1, 4, 46, 98, 99, 133, 134) wylo-
zonych bylo plaszczem kamiennym, po 7 (obiekty: 21,
39, 45, 85, 86, 93, 135) pozostaly platy spalenizny i wegle.
W przypadku obicktu 1 kamienie ulozono na planie
kota o $rednicy 1,26 m. W czgéci centralnej wypetniska
o migzszosci do 0,20 m wystapila spalenizna i przepa-
lone kamienie, a na obrzezach préchnica z domieszka
piasku i wegli. Zarys pozostaloéci po palenisku ozna-
czonym jako obiekt 4 ksztaltem nawigzywal do owalu
o wymiarach 1,60 x 1,20 m. W cz¢sci wschodniej niec-
kowatego wypetniska o grubosci do 0,20 m zlokalizo-
wana byla spalenizna, wéréd ktdrej obecne byly poje-
dyncze kamienie, a we fragmencie péinocno - zachod-
nim ciemnoszara préchnica z domieszka wegli. Czes¢
kamieni ulegta przesunigciom w takcie prac zwiazanych

z uprawg roli. W s przypadkach charakteryzowaly si¢
one bardzo duzym stopniem zniszczenia. Z pierwotnie
utozonych plaszezy kamiennych pozostaly pojedyncze
egzemplarze umiejscowione w spaleniznie przemiesza-
nej z weglami i ciemnoszarg préchnica.

Z posrdd 7 pozostatoéci po paleniskach bez obecno-
$ci plaszcza kamiennego w jednym przypadku ksztattem
nawiazywaly one do kola o $rednicy o,50 m, ze spaleni-
zng umiejscowiong w nieckowatym zaglebieniu o miaz-
szosci o,12 m (obieke 85), a w pozostalych do owalu
o parametrach wielko$ciowych od 0,52 m X 0,35 m do
2,80 m X 0,72 m.

W grupie pozostalych obiektéw wyrédzniat sie relike
prawdopodobnie rowu (obickt 23) o diugoéci 16,0 m,
szerokosci 1,0 — 2,0 m i glebokoéci do 0,16 m. Reszte
stanowily jamy w jednym przypadku o zarysie kolistym
(obiekt 89) o $rednicy 0,64 m, a w dziewigciu (obiekty:
16, 24, 81, 113, 116, 117, 119, 130, 139) owalnym o dlugo-
$ciach od 0,52 m do 2,70 m i szerokosciach od 0,50 m do
1,20 m. Z omawianym okresem wiaza si¢ réwniez 2 dotki
postupowe.

= SREDNIOWIECZE

Jedynie z obicktu 112 pozyskano fragmenty naczyn
o chronologii wczesnosredniowiecznej. Poza badanym
obszarem zlokalizowane sa najprawdopodobniej inne
elementy osady, a mata liczba pozyskanych fragmentéw
naczyn ogranicza datowanie bardzo ogélnie na okres
wezesnego sredniowiecza, okresu plemiennego.

O istnieniu osadnictwa fazy mlodszej wezesnego
$redniowiecza na obszarze stanowiska i najblizszej oko-
licy obszaru inwestycji $wiadcza pojedyncze fragmenty
naczyn znalezione w trakcie przygotowywania potu-
dniowej czesci stanowiska do badan. Nieliczne, mate
czgéci naczyn pozwalaja datowad je na X —XIII w.

We wschodniej czesci  stanowiska  znaleziono
20 fragmentéw naczyn (3 wylewdw, 16 brzuscéw, 1
dno) wykonanych technika toczenia na kole szybko-
obrotowym i wypalonych w atmosferze redukcyjnej.
Charakteryzowaly si¢ one powierzchnia zewngtrzna
i wewnetrzng wygladzong lub lekko szorstka, barwami
powierzchni i przelaméw w odcieniach szarych. Jako
domieszki schudzajacej dodawano maly ilo§¢ thucznia
skalnego o $rednicy ziaren do 1,1 mm. Naczynia o takich
cechach wykonywano od XIV do XVI wicku, a w anali-
zowanym zbiorze brak bylo zabytkéw umozliwiajacych
zawezenie ram chronologicznych .

Zabytki z obicktu 112 taczg si¢ z osadg wchodzaca
w sklad lokalnego skupiska osadniczego funkcjonu-
jacego do potowy X w. po obu brzegach Warty, nato-
miast datowane po X w. z okresem tworzenia pafistwa
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Lp.  Faktur [Zewngtrzna TWew ngtrzna [Barwa Zewngtrzna Wewnetrzna Barwa przelamow
A
pow. pow. jednobarwnych l dwubarwnych l trdjbarwnych
llosé % losé % llosé % llosc % [Barwa [llosé |% Barwa_ [Barwa [lloi¢ [% Hosé |%
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1 SZ 71 399 58 32,6 BRS 48 27,0 10 5.6 SZA | 44 93.6 B SZA | 65 13 65,0
2 LSZ | 63 354 73 41,0 B 34 7 39 13 3 6,4 I3 SZA | 34 30,6 BBl SLA BLE 5 25,0
3 W 32 18,0 38 21,3 BESZ 32 18,0 136 76,4 BRS | SZA 4 3.6 5] SAA BE 2 10,0
4 SW 7 3.9 9 5.1 SZA 31 17.4 SZA B 3 2,7
5 CH 3 1,7 SZBE 10 5,6 BESZ | SZA 2 1.8
6 OBM | 0.6 BB 8 4.5 C SZA 2 1.8
7 OB. | 0.6 CZ 6 3.4 BE B 1 0.9
8 BE 5 2.8 3 1,7
9 BBE 3 1,7 3 1,7
10 BP 1 0,5
11 SZB 19 10.7
Razem 178 | 100,0 | 178 | 100,0 178 | 100,0 | 178 | 100,0 47 | 100,0 111 | 100,0 20 | 100,0

Ryc. 17. Gorzé6w Wielkopolski-Karnin, stan. 203, gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Zestawienie technologiczne

fragmentéw naczyn kultury przeworskiej.

Objasnienie skrotow: SZ - szorstka, LSZ - lekko szorstka, W - wygtadzona, SW - starannie wygtadzona, CH - chropowacona,
OBM - obmazywana, OB - obrzucana, BRS - brunatno-szara, B - brunatna, BESZ - bezowo-szara, SZA - szara, SZBE - szaro-
bezowa, BB - bezowo-brunatna, CZ - czarna, BE - bezowa, BBE - brunatno-bezowa, BP - brunatno-popielata, SZB - szarobrunatna

(opr. W. Pogorzelski)

Fig. 17. Gorzow Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzéw Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Technological set of

fragments of vessels of the Przeworsk culture.

Abbreviations: SZ - rough, LSZ - slightly rough, W - rubbed down, SW - carefully rubbed down, CH - roughened,
OBM - smeared, OB - pelted, BRS - brown-grey, B - brown, BESZ - beige-grey, SZA - grey, SZBE - grey-beige, BB - beige-
brown, CZ - black, BE - beige, BBE — brown-beige, BP - brown-ashen, SZB - light-grey (drawn up by W. Pogorzelski)

pierwszych Piastéw i jego ekspansja w kierunku ujécia
Odry, wynikiem ktdrej byto miedzy innymi zniszczenie
grodu santockiego, podbicie ludnosci zamieszkujacej
osady skupiska gorzowskiego i wlaczenie pod panowa-
nie piastowskie (Wedzki 1990, 20-21).

* OKRES NOWOZYTNY I CZASY
WSPOLCZESNE

W trakcie badan odstonigto pozostatosci po 86 obiektach
datowanych na okres nowozytny i czasy wspdlczesne.
Koncentrowaly si¢ one w cz¢sci poludniowo-wschodniej
oraz pétnocno-zachodniej badanego obszaru.

W skupisku potudniowo-wschodnim odstonigto
fundamenty budynku mieszkalnego (obickt 115), ktdre
wykonane zostaly z polnych kamieni umieszczo-
nych w prostokatnym wykopie waskoprzestrzennym
o wymiarach 13,90 X 9,20 m. Do fundamentéw od
strony wschodniej dobudowano pomieszczenie o dtu-
gosci 3,60 m. Wzniesiono je na fundamencie o wysoko-
§ci 0,30 — 0,40 m wykonanym z kamieni, a $cian¢ umiej-
scowiong na nim z cegiet o wymiarach: dtugo$¢ 25,5 cm,
szeroko$¢ 12,5 cm, wysokos¢ 6,0 ecm, wykonanych maszy-
nowo i wigzanych zaprawa z piasku i wapna. Budynek
posiadal wejscie w narozniku potudniowo-wschodnim,
a obserwacje poczynione w trakcie badan chronologicz-
nie pozwalaja wigzaé go ze schytkiem XIX lub poczat-
kiem XX wieku.

Przy krawedzi wschodniej wykopu przez jego cafa
dlugos¢ odstonigty zostat fragment polnej drogi (obieke
114) o szerokosci 4,50 — 5,00 m usytuowanej w odleglo-
§ci 3,50 m od naroznika obiektu mieszkalnego opisanego

powyzej. Analiza profiléw pozwala wnioskowaé, ze
funkcjonowata ona w okresie poprzedzajacym budowe
w 1896 r. linii kolejowej. Po powstaniu nasypu pod tory,
by umozliwi¢ przejazd poziom drogi zostal podniesiony.

W grupie pozostalosci po obicktach o zréznico-
wanych parametrach metrycznych dwadziescia jeden
(obiekty: 20, 24,26, 28,30, 31, 32,34 - 36, 38, 42 - 44, 49,
50, 131, 132, 144, 164, 165) mialy ksztalt owalny i wymiary
od ponizej ,o m do 3,64 m, cztery (obiekt 25, 74, 89, 51)
ksztalt kota o $rednicy 0,50 m — 0,74, a dwa (obieke 29,
137) bylo pozostatosciami po stupach.

W czgéci potudniowo-wschodniej badanego obszaru
odstonieto dwa obiekty charakteryzujace si¢ duzymi
rozmiarami. Obiekt 48 o ksztalcie owalnym o wymia-
rach 8,00 x 5,00 m zaglebiony byl w podloze do o,12m,
a szerokos¢ drugiego (obieke 23) nie przekraczata 1,00 m,
gleboko$¢ 0,16 m, a dlugos¢ wynosita 16,00 m. W pot-
nocno-zachodniej cz¢éci stanowiska przez caly diu-
go$¢ wykopu wykonano w przesztosci réw o szerokosci
do 2,00 m i diugosci 88,0 m (obicke 57). Byl on zagle-
biony w podioze do 0,43 m, usytuowany w przyblize-
niu po osi wschéd-zachdd, a obecno$¢ w profilach ogra-
niczajacych obszar badan informuje, ze jego konty-
nuacja ma miejsce w kierunku pétnocno-wschodnim
oraz potudniowo-zachodnim. W jego wypelnisku
znaleziono fragmenty naczyn z okresu nowozytnego
i wspolczesnego.

W grupie obiektéw o ksztalcie owalnym trzynascie
(obickty: 52, 71, 83, 87, 88, 101, 103, 105, 111, 142, 143, 149,
150) bylo niewielkimi jamami, kt6rych najdtuzsza o$ nie
przekraczata 0,90 m a gleboko$¢ 0,40 m. W przypadku
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Ryc. 18. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, stan. 203,
gm. m. Gorzéw Wielkopolski, woj. lubuskie. Gemma, okres
rzymski (fot. M. Wéjcik)

Fig. 18. Gorzéw Wielkopolski-Karnin, site 203, Gorzow
Wielkopolski commune, lubuskie voivodeship. Intaglio, Roman
period (photo by M. Wéjcik)

trzech jam (obickty: 66, 79, 91) o ksztalcie wydtuzonego
owalu dlugo$¢ najduzszej osi nie przekraczata 2,00 m,
w czterech przypadkach (obiekty: 63, 70, 76, 84) nie
przekraczala 4,00 m, natomiast w trzech (obiekty: 47,
73, 82) byla wigksza od 4,00 m. Whszystkie obiekty dra-
zono w podiozu nie glebiej niz 0,90 m. Ksztalt prosto-
katny posiadaly 4 obickty, kt6re charakteryzowaly sie
zréznicowanymi warto$ciami metrycznymi. Jest wérdd
nich mata jama o wymiarach o,50 m x 0,30 m (obieke
110), jamy $redniej wielkosci (obickt 75 — 2,90 m X 1,40
m), duzej (obiekt 80 - 3,70 m X 1,00 m) oraz bardzo
duzej (obickt 78 — 9,50 X 2,50 m) o glebokosciach do
0,70 m. Wsrdd obiektéw trzy ksztaltem nawigzywaly do
kota o $rednicy od 0,40 m do 0,64 m, a ich glebokos¢
nie przekraczata 0,50 m.

W trakcie badan prowadzonych w péinocno-
zachodniej czeéci stanowiska po wyeksplorowaniu
dwoch obiektow stwierdzono, ze s3 pochéwkami zwie-
rzat domowych. W obiekcie 61 znajdowaly si¢ kosci
$wini, natomiast w obickcie 62 - konia. Oprécz kosci
nie znaleziono zadnego materialu ruchomego umoz-
liwiajacego datowanie. Wyraznie odcinajace si¢ w pia-
sku wypelniska, bedace préchnicami w odcieniach

szarych, nawiazujacych do wspélczesnego humusu zdje-
tego z obszaru prowadzenia prac badawczych oraz bar-
dzo dobrze zachowane kosci pozwalajg na Iaczenie ich
z okresem nowozytnym, czy nawet wspdlczesnym.

Najliczniejsza grupa obicktéw wiaze si¢ z pozosta-
losciami po stupach. W skupiskach zlokalizowane s
gléwnie na arze 79 (hektar I) i umiejscowione w przy-
blizeniu po osi péinoc-potudnie (obiekey: 58, 59, 60) lub
wschéd-zachod (obiekty: 67, 68, 69). Slady po 4 stupach
(obiekty: 53, 54, 55, 56) wyznaczaly prostokatny zarys
o wymiarach 3,35 X 4,0 m petnigcego prawdopodob-
nie funkcje malej zagrody. Ponadto 13 dotkéw postupo-
wych wystapilo pojedynczo w réznych czgéciach bada-
nego obszaru.

3 obiekty na podstawie ceramiki (obiekty: s1, 43, 44)
wydatowane zostaly na XIX-XX w. W spagowej czesci
obicktu 20 wydrazonym w podlozu do 0,80 m znale-
ziono fragment butelki oraz czesci naczyn z XVIII-XIX
wieku. Obok nich obecne byly czgéci urn oraz innych
naczynn chronologicznie wiazacych si¢ z cmentarzy-

skiem kultury tuzyckiej.

* PODSUMOWANIE

W wyniku przeprowadzonych prac zbadano jedynie
czgé¢ stanowiska Gorzow Wielkopolski — Karnin 203.
Podczas badan pojedyncze zabytki krzemienne i frag-
menty naczyn znajdowano takze poza pasem, ktdry
ma zaja¢ droga ekspresowa. Wydaje si¢ jednak, ze pot-
nocna granica stanowiska znajduje si¢ w bliskim sasiedz-
twie obszaru zbadanego. Odmiennie rysuje si¢ sytu-
acja w przypadku potudniowo-wschodniej czgéci sta-
nowiska, w ktérej odkryto cmentarzysko kultury tuzyc-
kiej. Lokalizacja grobéw tuz przy linii rozgraniczajacej
inwestycje pozwala wnioskowa¢, ze cze$¢ cmentarzy-
ska umiejscowiona jest na terenie bezposrednio przyle-
gajacym do obszaru przebadanego wykopaliskowo. Ze
wzgledu na duzy stopieri postepujacej degradacji ewen-
tualne przyszle badania powinny zostal przeprowa-
dzone wiasnie w tym kierunku.

Po zakoniczonych pracach stwierdzono, ze na bada-
nym terenie najstarsze $lady dziafalnosci cztowieka
pochodzg z czaséw epoki kamienia i pozostawila je
ludnos¢ mezolityczna z okresu atlantyckiego. Odkryte
zabytki sugeruja, ze okresy aktywnosci osadniczej byly
krotkie, a sklad narzedziowy zespotu wskazuje, ze na sta-
nowisku odbywaly si¢ czynnosci zwiazane z eksploatacja
srodowiska miedzy innymi wodnego.

Po krétkotrwalym pobycie przedstawicieli kultury
amfor kulistych lub ludéw ,episznurowych”, nasta-
pita przerwa w wykorzystywaniu tego terenu przez
ludzi. W mlodszym okresie epoki brazu pojawia si¢



cmentarzysko kultury tuzyckiej, kedre funkcjonuje do
wezesnej epoki zelaza.

Kolejna faza osadnicza datowana jest na okres rzym-
ski i wiazg si¢ z nig pozostalosci po budynkach o kon-
strukeji stupowej i zrebowej. Ponownie ludzie poja-
wili si¢c na badanym terenie w $redniowieczu. Z jego

S-3

wczesnymi fazami zwigzane s3 nikle $lady osadnicze
natomiast z pézniejszymi jedynie fragmenty naczyn.

Najmtlodsze zabytki wiaza si¢ z okresem nowozyt-
nym i wspdlczesnym, w ktérym obszar stanowiska sta-
nowil bezposrednie zaplecze funkcjonujacej wsi.
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Summary

Waclaw Pogorzelski

Results of archaeological excavations in 2008 at the multi-cultural
site 203 in Gorzéw Wielkopolski-Karnin, Gorzéw Wielkopolski
commune, lubuskie voivodeship

Site discovered during surface investigations in 1986 and veri-
fied in 2006 during surface-survey investigations. An area of
ca 1 ha revealed 1 flint dated to the Stone Age, 19 vessel frag-
ments dated to the Lusatian culture, 24 fragments dated to
the Przeworsk culture, 1 dated to the Late Middle Ages and 26
dated to the early modern period.

During the investigations on the area of 120 ares, rel-
ics of 180 features were revealed, documented and explored.
The gathered relics provided the grounds to determine that
the site had seen human groups related chronologically to: 1
— Mesolithic, 2 — Neolithic, 3 — Lusatian culture, 4 — Roman-
influence period, 5 — Middle Ages, including sa — older phase
of the Middle Ages, sb — younger phase of the Middle Ages,
sc — late phase of the Middle Ages, 6 — early modern period.

Related to the Mesolithic are the relics of a camp, which
provided shelter for short periods for specialised hunting
groups. The composition of the body of 821 flint relics indi-
cates that it was also a site of activities related to the exploita-
tion of the water environment and flint processing.

Related to the Neolithic period is a single feature, from
which 242 flint relics were explored. A flint axe related to the
Globular Amphora culture.

The investigations embraced the north-western fragment
of a Lusatian culture cemetery threatened with destruction
upon the construction of the road. Unfortunately, it was locat-
ed on an area which had recently been heavily destroyed due
to agricultural activities as well as construction of residential

and household buildings. Related to the cemetery were 39
features, which were divided into three categories. In the first
one, embracing 11 tombs (features: 8-15, 141, 158, 159), vessels
of varied degrees of destruction as well as burnt bones were
located on the original deposit; in the second, embracing 6
(features: 154, 156, 160-162, 171) clusters of fragments of vessels
and bones, they were located on the secondary deposit; while
in the third, embracing 22 (features: 3, s, 6, 151-153, 155, 157, 163,
167-170, 172-180) clusters of vessels, they were located on the
secondary deposit.

The investigated fragment of the cemetery is related chron-
ologically to the 4th-sth period of the Bronze Age and with the
Halstatt period.

The north-western fragment of the site featured rem-
nants of a pit, which belonged to a Halstatt period settlement
(HC-D).

What bears testimony to the presence of groups of peo-
ple related to the Roman influence period are the remnants
of 6 residential features (features: 96, 106, 118, 128, 166), posts
(features: 122-127) indicating an building outline, as well as 6
household features.

The older phase of the Early Middle Ages is represented
by the remnant after feature 112, while the younger phase of
the Early Middle Ages as well as Late Middle Ages — by single
fragments of vessels informing about the existence of features
beyond the scope of investigations.

Given the lack of dating material, 25 features were classified
generally as prehistoric.

86 features were connected with the early modern and
contemporary period. Those included: foundations of a brick
building, sand excavation pits as well as post holes.



