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Abstract

Limisiewicz A. 2014. The dynamics of settlement space changes of an early medieval settlement from the end of the 7th — the
beginning of the gth century on the example of site 1 in Prusak, commune Sokolniki, the E6dzkie Voivodeship. Raport 9, 303-344

In the course of excavations carried out on site 1 in Prusak the remains of an early medieval settlement from the previous phases of early Middle
Ages was recorded. These were ground relics of residential features and accompanying traces of utility features in the form of pits, used primarily
to store and process food. They created recurring, mutually differing binary systems interpreted as homesteads inhabited by nuclear families. It
was assumed that they were created at different times, which was confirmed by the analysis of formal features of ceramic sets. Ceramics collec-
tions coming from the above mentioned systems were treated just as monuments obtained from compact sets. Also the production zone was
distinguished, consisting of wood-tar pits and accompanying residential buildings. It functioned in the period between leaving the first complex
of homesteads and creation of the second. It was preceded with a quite long settlement hiatus, during which trees grew that were used for the

production of wood tar.
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* WPROWADZENIE

Ratownicze badania wykopaliskowe na stanowisku
Prusak 1 (AZP 76-41/48) podjeto w zwiagzku z plano-
wang budowa drogi ekspresowej S-8 na odcinku Sycow
— K¢pno — Walichnowy od km s4+910 do km 99+997,
na zlecenie Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych
i Autostrad, oddzial w Opolu. Prace wykonywalo
Muzeum Archeologiczno-Historyczne w  Glogowie.
Badaniami w terenie kierowal dr Jarostaw Bronowicki,
przy wspoludziale Andrzeja Kosickiego, Marcina
Snakowskiego i Radostawa Gérskiego.

Stanowisko 1 w Prusaku potozone jest w Kot-
linie Grabowskiej, wchodzacej w skad Niziny Potud-
niowowielkopolskiej. Kotlina Grabowska to niecko-
wate obnizenie pomiedzy Wzgérzami Ostrzeszowskimi
na zachodzie a Wysoczyzna Ztoczewska na wschodzie
i Wysoczyzna Wieruszowska na potudniu. Przez jej
srodek przeptywa w kierunku pétnocnym Prosna. Dno
kotliny wyscielajg piaski lodowcowo-rzeczne i rzeczne,
na ktérych wystepuja wydmy. Mezoregion ma okolo

830 km* powierzchni. Po wschodniej stronie Prosny
wystepuje  wigkszy kompleks lesny, zwany Lasami
Grabowskimi (Kondracki 2000, 161-162). Badana osada
znajdowatla si¢ na stoku malej doliny o niewielkiej ekspo-
zycji w kierunku zachodnim (Ryc. 1).

Badaniami objeto obszar o powierzchni jednego
hektara. Duzy zakres prac pozwolit na przeprowadzenie
analizy przestrzennego rozmieszczenia jam o zrézni-
cowanej funkgji i stanowila podstawe do opracowania
modelu zabudowy. W trakcie wykopalisk odkryto 132
obiekty (Ryc. 2) pochodzace z konica VII-IX, XV oraz
XVII wieku. W wigkszosci z nich nie byto zabytkéw.
Pozyskano ponad 1000 ulamkéw ceramiki, gtéwnie
wezesnosredniowiecznej. W dalszej czgéci pracy udziat
poszczegdlnych grup ceramicznych bedzie podawana
procentowo. Brak bylo zabytkéw wykonanych z innych
materialéw niz wypalona glina, co wskazuje na inten-
sywny proces niszczenia stanowiska.

Z ponizszego omdwienia wytaczono obickty pocho-
dzace z pdznego sredniowiecza, okresu nowozytnego
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Ryc. 1. Prusak, stan. 1, gm.
Sokolniki, woj. t6dzkie. Lokalizacja
stanowiska (AZP 76-41/48). Mapa
topograficzna w skali 1:10000
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Fig. 1. Prusak, site 1, commune
Sokolniki, the Lodzkie Voivodeship.
Location of the site (AZP 76-41/48).
Topographic map 1: 10000

i cze$¢ jam nie datowanych. Przypuszczamy, ze wick-
s20$¢ z tych ostatnich pochodzila z wezesniejszych faz
wezesnego $redniowiecza, lecz brak przestanck (np.
w postaci materiatu ruchomego lub relacji stratygraficz-
nych z obiektami datowanymi) nie pozwala na wlaczenie
ich do analizy osadnictwa z tego czasu.

= DEFINIOWANIE FUNKCJI

OBIEKTOW W SWIETLE ORGANIZAC]JI
PRZESTRZENI OSADNICZE]

Zagadnienie organizacji przestrzeni w obrebie zabu-
dowy weczesnosredniowiecznej, poza nowatorskim
i wizjonerskim opracowaniem Wlodzimierza i Zofii
Szafranskich (1961), zostalo zasygnalizowane w trakcie
badan prowadzonych na Ostrowie Tumskim we
Wroctawiu w 1975 roku (Kazmierczyk ez al. 1977, 182-183,
238). Odkryto tutaj resztki plotu wykonanego z chrustu,
tzw. plot koszowy, ktéry otaczal budynek zrgbowy
i kleciowy. Uklad ten wystapil w wykopie I w warstwie
H z 3. ¢wierci XI w.

W trakcie dalszych prac, autorzy wydzielali kolejne
jednostki, ktdére okredlali jako zagrody. Nazwa ta
wywodzi si¢ od terenu ogrodzonego i zostala upowszech-
niona w drugiej potowie XX wicku, pod wplywem
radia i prasy (Staszczak 1963, 44), zastepujac gwarowe
okreslenia z terenu Lubelszczyzny takie jak: ,siedlisko”,
skustrysko”, ,potoska’, czy ,placéwka”. Wolna przestrzen,
nieobjeta zabudowa w obrebie siedliska, nazywana jest
jako ,podworko”, ,podwérek” czy ,podwoérz”. Teren
pomiedzy zabudowa gospodarcza (obora) a stodotfa nosi
nazwe ,gumna’ lub ,,okélnika’, a wolng przestrzen blizej
domu nazywano ,,ulicg” lub ,,przedsinia” (Staszczak 1963,
44-45). Mozna przypuszczaé, ze wielo$¢ nazw okresla-
jacych przestrzen miedzy zagrodami byta powodem
przemianowania przez badaczy Ostrowa Tumskiego

we Wroclawiu ,,podwérza” na ,plac” (Kazmierczyk
1993, 22).

Udang prébe  przeniesienia realidow  zaobserwo-
wanych na obszarze grodéw o dobrze zachowanych
reliktach zabudowy mieszkalnej i gospodarczej na
grunt osadnictwa wiejskiego zaproponowal Romuald
Piwko. Na stanowisku 3 w Zarku wydzielit on 7 zagréd,
w ktérych zawsze wystgpowal budynek mieszkalny oraz
od 1 do 5 obicktéw gospodarczych. Podstawa do okre-
$lenia budynku jako mieszkalnego byla obecno$¢ w nim
paleniska (Piwko 1984, 65). Autor nie analizowal zagad-
nienia nasycenia jam materialem zabytkowym i moim
zdaniem model ten wymaga niewielkich koreke.

Rozszerzong analiz¢ organizacji przestrzennej osady
otwartej, jako metode badan, zaproponowata Justyna
Baron, na przykladzie budownictwa ludnosci kultury
tuzyckiej (Baron 200s). Jak stwierdzila autorka podsta-
wowym problemem badawczym bylo wyréznienie
w obrebie osiedla ,wyznacznikéw obszaru dziatalnosci
podstawowejjednostki organizacyjnej” (Baron 2005, 110).
Zadanie to polegato na wydzieleniu domu wraz z powia-
zanymi funkcjonalnie budynkami gospodarczymi, co
stuzylo stworzeniu modelu zabudowy. Jego weryfikacje
przeprowadzono poprzez analiz¢ kwantyfikacyjna frag-
mentoéw ceramiki i szczatkéw biologicznych - kosci
zwierzgeych oraz na podstawie stopnia rozdrobnienia
i erozji utamkéw naczyn (Baron 200s, 110). Za relikty
budowli mieszkalnych uznano pozostalosci konstrukeji
stupowych oraz budynkéw zaglebionych w ziemie. Te
pierwsze z reguly byly pozbawione materiatu zabytko-
wego. Obickty towarzyszace to: jamy zasobowe, wybie-
rzyskowe, $mietnikowe, garbarskie, ofiarnicze oraz pale-
niska, studnie i wapiennik (Baron 2005, 18-22).

Na przykladzie oméwionych prac widzimy wyraznie,
ze przystepujac do analizy przestrzennej organizacji



Ryc. 2. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. t6dzkie.
Przestrzenny rozktad obiektéw z uwzglednieniem chronologii

Fig. 2. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie

Voivodeship. Spatial distribution of features taking account of

chronology
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zabudowy osady, powinni$my przede wszystkim zdefi-

niowa¢ funkej¢ odkrywanych obiektéw. Zdajemy sobie
sprawe, ze dyskusja nad tym tematem jest daleka od

wyczerpania. O ile definiowanie budynku mieszkal-

nego dla wezesnego $redniowiecza ma bogata literature,

to okreslenie funkeji obiektéw gospodarczych ogra-

nicza si¢ w zasadzie do klasyfikacji negatywnej, zakta-

dajacej ze wszystkie jamy, ktére nie s3 domami, pelnia
funkcje zasobowe, produkeyjne lub odpadowe. Dlatego

wyrdzniono obiekty ze wzgledu na ich wielko$¢, ksztalt,

konstrukcje, sklad wypelniska oraz obecnos¢ lub
nieobecnos¢ i charakter materialu zabytkowego.

W duzej mierze oparto si¢ na klasyfikacjach zapro-

ponowanych w trakcie dyskusji nad budownictwem
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wczesnos’redniowiecznym,

Wojciecha Szymanskiego (1967), Jézefa Kazmierczyka
(1969), Zbigniewa Kobylinskiego (1988), Wojciecha
Chudziaka (1988) czy Marka Dulinicza (2001), a szcze-
golnie Bogdana Koscinskiego (1995). Réznica polega
w zasadzie na wprowadzeniu do weze$niej opisywanych
form domniemanej funkeji. W trakcie przeprowadzonej

analizy wydzielono relikey (Ryc. 3):

1. budynki mieszkalne — w postaci duzych owalnych
jam o dlugosci nie mniejszej niz 2 m, zawierajacych
$lady niecenia ognia oraz w miare liczny inwentarz

kulturowy;

2. spichrze zimne — o podobnym ksztalcie jak budynki
mieszkalne, ale z reguly o mniejszych wymiarach

[

(]

przez

[

i
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‘material Ryc. 3. Typologia
ksztalt rzutu ksztalt profilu | wymiary | $Slady babytkowy:| rekonsturowana wczesnosredniowiecznych obiektéw
dlugo$é/! |niecenialo-brak; 1- funkcja nieruchomych
Sredni i lo; 2-duz
e Fig. 3. The typology of early-medieval
budynek features
- i s 4 mieszkalny
- T <2m - 1/0 spichrz zimny
“ ' >1m - 1/0 spichrz zimny
T . .
- <2m + 2/1 spichrz cieply
“ ' >1m + 1/0 spichrz cieply
. - ' > 1lm + 1 palenisko otwarte
z jamg przypiecow.
— - | >2m | - 1 Kloda
. w ~1m - 10 kadlub
. Y >1m - 1/0 jama dziegciarska
. -y <2m - 1/0 jama zasobowa
. ' < 0,5m - 1/0 negatyw slupa

i nielicznym lub nieobecnym materiale zabytkowym,
bez §ladéw niecenia ognia;

. spichrze cieple - jamy o réznych ksztaltach, z reguly

owalne ze $§ladami niecenia ognia i nielicznym lub
nieobecnym materiale zabytkowym i tylko wyjat-
kowo z wigksza liczbg zabytkéw;

. paleniska otwarte — owalne jamy o wielkosci przekra-

czajacej 1 m $rednicy, czgsto z towarzyszaca im jama
przypaleniskowa, z reguly z niewielka iloscia mate-
riatu zabytkowego;

. ktody - dlugie, waskie i plytkie jamy z nielicznym

lub niecobecnym materiale zabytkowym. Sg to odciski
w ziemi po ulozonych, wydragzonych w $rodku,
duzych pniach;

. kadluby - okragle lub owalne jamy o $rednicy

okolo 1 m, o nielicznym lub nicobecnym materiale

zabytkowym. W wypelnisku cz¢sto wystgpuja drobne

kamienie, stuzace do wypoziomowania ustawionego

pionowo wydra‘ionego pnia;
7. jamy dziegciarskie — o prostokatnym ksztalcie rzutu

z niewielkim wybrzuszeniem w polowie dlugosci

i wymiarach 2,5-2 x 1,5-2 m. W przekroju posiadaly

lejkowaty ksztalt o glebokosci okoto 1 m. Wypetniala

je popielata préchnica, ktérej gléwnym kompo-
nentem byt popio6t oraz liczne wegle drzewne;

8.jamy zasobowe — obiekty o trudnej do ustalenia funkdji,
raczej stuzace do przechowywania produkedw;

9. oraz negatywy stupéw.

Klasyfikacja ta nie wyczerpuje wszystkich typéw jam
wystepujacych w obrebie osad wezesnosredniowiecz-
nych i ogranicza si¢ jedynie do obicktéw z opisywanego
stanowiska.
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Obiekt nr 9

Obiekt nr 32
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Obiekt nr 77

Ryec. 5. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. Wybér ceramiki z obiektéw zespotu osadniczego 1: (a-e) 9; (f-h) 32;
(i-m) 77

Fig. 5. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie Voivodeship. Selection of ceramics from features of the settlement
complex 1: (a-e) 9; (f-h) 32; (i-m) 77
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Ryc. 6. Prusak, stan. 1, 5
gm. Sokolniki, woj. tédzkie.
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D52

Fig. 6. Prusak, site 1,

commune Sokolniki,

the Lédzkie Voivodeship. D
Settlement complex 2 -
concentrations of features Il

and IV

» ROZPLANOWANIE WYSTEPUJACYCH
OBIEKTOW NA STANOWISKU
Wezesnosredniowieczna zabudowa osady charaktery-
zowala si¢ rozproszona zabudowa, rozrzucong niere-
gularnie po powierzchni badanego stanowiska. W jego
obrebie wyrézniono 6 skupisk, w 4 przypadkach odzna-
czajacych si¢ zréznicowaniem funkcjonalnym obicktéw,
aw dwéch - homogenicznoscia.
Zespoly obiektéw o zréznicowanej funkeji wystgpo-
waly w:
* czesci poludniowej, centralnej partii wykopu — ary
L/49,L/50,K/491K/s0 - koncentracja I;
* czgéei potnocnej centralnej partii wykopu — ary 1/48,
J/ 49, H/ 49 — koncentracja I;
s czedei pétnocnej wykopu — ary B/s4, B/ss, C/s4 -
koncentracja III;
* czesci potnocnej wykopu — B/s2, C/s2 i C/s3 -
koncentracja IV.
Koncentracje jednorodnych obicktéw zarejestro-

wano w:

D53 D54

* czgdei centralnej i poludniowej, wschodniej partii
wykopu — ary H/s2, I/s2, J/s2, G/s3, H/ss i H/s6 -
koncentracja V;

* czgdei centralnej, wschodniej partii wykopu - ary
E/s2,E/s3,E/541E/ss - koncentracja VL.

Koncentracj¢ I (Ryc. 4) tworzyly obickty 3, 4, s, 6,

7, 8, 9, 11, 12 i prawdopodobnie 21 oraz 29. W dwoch

z nich (8 i 9) wystepowaly ulamki ceramiki datowane

na koniec VII i na VIII wick. Pozostale obiekty sa dato-

wane kontekstualnie ze wzgledu na bliskos¢ wystepo-
wania i podobienistwo do innych obiektéw z tego okresu.

Najwigkszy z nich byt obiekt 9, o dlugosci 4,2 m oraz
szeroko$ci 1,8 m. W partii pélnocno-wschodniej jamy
znajdowato si¢ rozwleczone palenisko i dlatego tez jego
funkcje okreslono jako mieszkalng. Prosto uformowana
szczytowa $ciana zachodnia wskazuje, ze tu znajdowalo
si¢ wejécie. Natomiast owalny zarys drugiej $ciany szczy-
towej wskazuje na uzycie konstrukeji plecionkowe;.

Na zachéd od budynku mieszkalnego, w odle-
glosci okoto 1 m, wystapit podobny obiekt, oznaczony

C55
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Ryc. 7. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. Wybér
ceramiki z obiektow zespotu osadniczego 2: (a-d) 34; (e-f)
38; (g-i) 39; (k-m) 40

Fig. 7. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. Selection of ceramics from features of the
settlement complex 2: (a-d) 34; (e-f) 38; (g-i) 39; (k-m) 40
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Ryc. 8. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. t6dzkie. Wybér ceramiki z obiektéw zespotu osadniczego 2: (a-d) 51; (e-f) 52;
(g) 56; (h-j) 102; (k-p) 60

Fig. 8. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie Voivodeship. Selection of ceramics from features of the settlement
complex 2: (a-d) 51; (e-f) 52; (g) 56; (h-j) 102; (k-p) 60
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Fig. 9. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lodzkie Voivodeship. Settlement complex 3 - concentrations of features V and VI
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numerem 8. Mial on zblizony ksztalt, ale byl nieco
mniejszy, bo o wymiarach 3 X 1,3 mi cale jego wypetnisko
bylto przesycone spalenizng. Wymiary byly jednak zbyt
male, aby uznaé go za budynek mieszkalny, réwniez ilos¢
wyposazenia jest zbyt mata jak na budynek mieszkalny.
Przyjgto, ze byt to spichrz cieply. Jest to, stwierdzany
niejednokrotnie we wezesnym $redniowieczu paralelny
uktad dwéch podobnych budynkéw o zarysie owalnym,
wystepujacych obok siebie. Jeden z nich jest wigkszy
i zawiera $lady urzadzenia ogniowego. Znajdowano
w nim przynajmniej kilkanascie utamkéw ceramiki.
W drugim, nieco mniejszym najczesciej brak sladéw
niecenia ognia a zabytki wystepuja w niewielkiej liczbie.
Wrtedy jego funkcje najczesciej okresla si¢ jako spichrz
zimny. W okresach pdzniejszych doszlo do potaczenia
ze sobg obu budynkéw poprzez wspélna siert i wyksztat-
cenia si¢ szerokofrontowej chatupy z podzialem na
czarna i bialg izbe (Kazmierczyk 1995, 72-83). Podobnie
genezg szerokofrontowej chatupy mieszkalnej przedsta-
wial Moszynski ilustrujac ja zachowanymi w poczatkach
XX w. przyktadami (1929, 1, 552-553, ryc. 480).

Obicekty s, 6 i 7 takze posiadaly owalne plany rzutu,
ale zdecydowanie mniejsze rozmiary, co dyskwalifikuje
je jako budynki mieszkalne. Znajdowaly si¢ na zachéd
od spichrza cieplego w odleglosci od 4 do 8 m. W jamach
tych nie stwierdzono $ladéw niecenia ognia oraz wyste-
powania materiatu ceramicznego. Dlatego domys$lamy
sil, ze byly to spichrze zimne, w ktérych przechowy-
wano ziarna zb6z oraz inne nasiona. Wszystkie te trzy
obickty mogly wystepowaé réwnoczesnie.

Dwa kolejne obiekty (3 i 4), to niewielkie owalne
jamy o wymiarach 0,7 X 0,4 m, bez $ladéw niecenia
ognia oraz materiatu zabytkowego. W jednym z nich
(obiekt 3) wystapil negatyw stupa, co moze $wiadczy¢
o tym, ze byl on zadaszony. Podloze wszystkich stano-
wila glina, podobnie jak opisanych wcze$niej spichrzy
zimnych. By¢ moze przechowywano w nich lub prze-
twarzano produkty o intensywnym zapachu, z czego
wynikata potrzeba oddalenia ich od reszty obiektow
w obrebie tej koncentracji.

Obickty 11, 12, 21 i 29 to negatywy slupéw. Dwa
pierwsze byly wbite na potudnie od spichrza cieptego.
Rozstaw mi¢dzy nimi wynosit 2 m. By¢ moze stanowily
one pozostatos¢ jakiej$ blizej nieokreslonej konstrukeji.
Kolejne dwa wbito w grunt, w odlegloéci blisko 3 m
na potudniowy wschéd od budynku mieszkalnego.
Odlegto$¢ miedzy nimi wynosita 0,5 m i trudno ustali¢
ich pierwotna funkgje.

Wiszystkie opisane jamy wystepowaly w obrebie prze-
strzeni wyznaczonej przez obiekty 3, 4, 5 i 6 oraz nega-
tywy stupéw 21 i 29. Jezeli potaczylibysmy je liniami
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prostymi to otrzymaliby$my figure w ksztalcie prosto-
kata o wymiarach 11 X 12 m, zorientowanego dhuzsza
osig z poludniowego zachodu na pétnocny wschéod.
Teren ten, by¢ moze nieco wigkszy, bylby wydzielonym
gospodarstwem, zagroda zamieszkaly przez jedna
rodzing nuklearng.

Koncentracj¢ I o zréznicowanej funkeji (Ryc. 4)
tworzyly obiekty oznaczone numerami: 77, 78, 79,
81, 82 i 83. Jamy 77 i 78 zawieraly material ceramiczny,
ktéry pozwala je datowa¢ na koniec VII i na VIII wicek.
Pozostate datujemy kontekstualnie.

Wiréd jam znajdowat si¢ budynek mieszkalny (obieke
77) o wymiarach 3,3 X 2,1 m i owalnym planie. Wejscie
do niego usytuowano w krétszej $cianie wschodniej.

Na potudnie od pétziemianki, w odleglosci okoto 1,5
m, wystapil podtuzny obiekt (82). Byl to odcisk w ziemi
po ulozonym pniu, ktéry uprzednio, jak domyslamy sie,
zostal wydrazony. Jego dtugo$¢ wynosita 2,4 m, a $red-
nica byla na pewno znacznie wicksza niz zachowana
szeroko$¢ odcisku, wynoszaca 6o cm. Tego rodzaju
urzadzenia w kulturze ludowej oraz dawnych dokumen-
tach nazywane sa klodami. Stuzyly gtéwnie do przecho-
wywania ziaren zbdz (Gloger 1907, 101-102; Moszynski
1929, 1, 233, tablica X1I.2). Klodg ulozono réwnolegle do
dtuzszej osi budynku mieszkalnego.

W odleglosci 2,5 m na zachdd od niej, znajdowata
sic owalna jama (obickt 81), o wymiarach 2,2 X 1,4 m.
W podobnej odlegtosci od klody, ale w kierunku
wschodnim, odsloni¢to druga, podobna jame¢ (obieke
83). Obie, poza podobnym ksztaltem planu i rozmia-
rami, charakteryzowal brak materialu zabytkowego
isladéw niecenia ognia. Uznano je za tzw. zimne spichrze.
Zwraca uwage fakt, ze podobnie jak w poprzedniej
koncentracji jam, wystepowaly trzy obiekty do przecho-
Wwywania ziaren.

Zespot ten uzupetniaja jeszcze jamy 78 i 79. Razem
wyznaczaja one zachodnig rubiez skupiska. Do ich
wspdlnych cech naleza: owalny plan, $rednia wielkosé
(22 X 1,2 i L4 X 0,9 m), podobne wypelnisko, ktére
tworzyla szara, prawie popielata préchnica oraz skrajne
oddalenie od budynku mieszkalnego. Przypuszczamy,
ze obiekty mogly stuzy¢ do przechowywania lub prze-
twarzania produktéw poprzez kwaszenie lub fermen-
tacje, i z tego wzgledu byly uciazliwe.

Opisany zesp6t, podobnie jak poprzedni, uznalismy
za zagrode zamieszkaly przez mala rodzing. Uwage
zwraca tutaj brak jamy, ktora pelnitaby funkeje cieplego
spichrza. Mégt on znajdowaé si¢ jeszcze w obrebie
zagrody, ale juz poza obrysem wykopu. Minimalna wiel-
kos¢ rekonstruowanego obejscia wynosita 16 x 10 m.
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Miat on ksztatt prostokata zorientowanego dtuzsza osia
z poludniowego zachodu na pétnocny wschod.

Pomiedzy zagrodami I i II, mniej wiecej w polowie
odlegtosci, z lekkim przesunigciem ku zagrodzie I, ciagnat
sic na dhugosci okolo 45 m pas obicktéw, ktorego szero-
ko$¢ nie przekraczata s m. Byt on réwnolegly do dtuzszych
osi obu zagréd i przebiegal z potudniowego zachodu na
potnocny wschod. W obrebie aréw: J/so, K /49, K/47,
K/48,K/49 1L/ 47 odslonigto 12 obicktéw oznaczonych
numerami: 1, 2, 30, 31, 32, 33, 35, 72, 73, 74, 751 76.

W trzech z nich (32, 33 i 76) wystgpowala cera-
mika pochodzaca z korica VII i VIII wicku, czyli dato-
wana podobnie jak w wybranych obiektach obu zagréd,
co wskazuje raczej na wspdlczesne ich wystgpowanie.
Poniewaz w tej czgéci stanowiska nie stwierdzono obec-
noéci jam pochodzacych z innego okresu, przyjmu-
jemy kontekstualne datowanie pozostatych obiektéw na
przetom VII i VIII wicku.

Wiréd nich byly 4 negatywy stupéw (obiekty: 30, 31,
33 1 75), z ktdrych tylko dwa pierwsze mogly tworzy¢
jakas konstrukeje. Jednak ze wzgledu na niemozliwo$¢
ustalenia kompletnosci reliktdw, stwarza to zbyt szeroki
horyzont interpretacyjny. W dalszej kolejnosci wyrdz-
niono trzy spichrze zimne (obiekty: 1, 2 i 74). Dwa
pierwsze wystepowaly jeden obok drugiego, a naprzeciw
trzeciego ustawiono kadtub (obiekt 73), ktéry petnit
prawdopodobnie takg samg funkcje (w obu typach tych
obiektéw mozna bylo przechowywaé ziarna).

Drugi kadtub (obickt 35) ustawiono przy potudnio-
wo-zachodnim krancu opisywanego pasa obicktow.
Odkryto takze dwa spichrze cieple (obickty: 32 i 76).
Pierwszyznich zarejestrowano na péinocno-wschodnim
skraju pasa obiektéw, a drugi mniej wiccej w potowie
jego dlugosci. Ponadto wyeksplorowano jeszcze jeden
obieke (72) o trudnej do sprecyzowania funkeji, najpew-
niej nieposiadajacy naziemnej konstrukeji.

Wszystkie te jamy wystepowaly blizej zagrody I.
Gdyby$my wyznaczyli podzial przestrzeni w polowie
odlegtosci miedzy nimi, to nalezaloby wlaczy¢ je do
obszaru tego obejécia. Zwraca jednak uwage ich komple-
mentarno$¢, powtarzanie funkcji, zwlaszcza w odnie-
sieniu do obiektdéw 1 i 2 oraz 73 i 74. Jeste$my sktonni
postawié tezg, ze pas obicktéw to granica pomig¢dzy
dwoma gospodarstwami — miedza. Cz¢é¢ z nich zwia-
zana bylaby z zagroda I (obickty: 2, 30, 31, 32, 33, 721 73)
a pozostale z zagroda II (obiekty: 1, 35, 74, 751 76).

Kolejny obickt (60) pochodzacy z tego samego
horyzontu czasowego znajdowal si¢ w obrebie ara
J/s2. Sasiadujacy z nim pas aréw o numerach s1 nie
zostal poddany eksploracji. Byl to najpewniej spichrz
cieply. Owalny ksztalt obiecktu miat 230 cm dlugosci.

W potowie tego odcinka uchwycono niewielkie prze-
glebienie, bedace najpewniej pozostaloscia negatywu
stupa, na keérym wspierat si¢ ciezar dachu. Wypetnisko
budynku tworzyta czarna, tlusta préchnica, przesy-
cona zlasowanym weglem drzewnym, wskazujacym
na niecenie ognia wewnatrz obicktéw , co stanowilo
podstawe do okreslenia ich funkeji. Symptomatyczna
jest natomiast duza liczba ceramiki (66 ulamkéw
naczyn), co moglo by wskazywaé na ich mieszkalny
charakter. Jednak male wymiary oraz brak obiektéw
towarzyszacych, sklonito nas do odrzucenia takiego
rozwigzania. Obiekt ten w pewnym stopniu przypo-
minat nieodlegly o numerze 32, nie tylko ze wzgledu na
wymiary, ale takze na zawarto$¢ wypetniska i obecno$¢
pozostalosci negatywu stupa oraz liczebnos¢ inwentarza
ceramicznego. Jame 32 wlaczono do zespolu wyznacza-
jacych przebieg granicy pomiedzy rekonstruowanymi
zagrodami, pomimo do$¢ znacznej odlegloéci od pozo-
stalych reliktow zabudowy. By¢ moze wspdlng cecha
tych jam bylo oddalenie od pozostatych obicktow.

Wyposazenie czgéci obicktéw w obrebie koncen-
tracji [iII (8, 9,32, 33, 76, 77, 78 1 82) stanowila ceramika
(Ryc. s). Zostala ona wykonana z masy garncarskicj
o domieszce $rednioziarnistej, w sktad ktorej wehodzit
wyselekcjonowany, najpewniej przesiany thuczen ostro-
krawedzisty, o ziarnach grubosci 1-2 mm, najczgsciej
jednak w dolnym przedziale skali. Pojedynczo wyste-
powaly ziarna o wigkszych wymiarach. Obserwujemy
takze frakcje drobniejsza.

W zespole ceramiki wystgpowaly réwniez poje-
dyncze fragmenty naczyn o domieszce drobnoziarnistej,
wykonanej z ostrokrawedzistego ttucznia i obtoczonego
piasku, ktérych ziarna maja wymiary nieprzekraczajace
wielkos¢ 1 mm, z przewaga drobin o polowe mniejszych.
Tutaj takze wystgpuja pojedyncze okruchy o wymia-
rach przekraczajacych 1 mm. Mozemy zatem stwier-
dzi¢, ze ceramika tej grupy schudzona jest wyselekcjono-
wanym tluczniem o $rednich wymiarach oscylujacych
kolo 1 mm i stad trudno$¢ wprowadzenia jednoznacz-
nego podziatu.

Domieszka w duzej mierze implikuje fakture po-
wierzchni. W wigkszosci przypadkéw obserwowano
wystepowanie naczyn o powierzchni szorstkiej z licz-
nymi, drobnymi ziarnami wyczuwalnymi dotykiem
na powierzchni, a pojedyncze byly takze widoczne.
W nielicznych przypadkach stwierdzalismy wyste-
powanie powierzchni gladkich, zawsze w kontekscie
domieszki drobnoziarnistej. Najczgsciej dotyczylo
to wylewu, ktéry garncarz wygladzal mokra szmatka.
Gtadka powierzchnia brzusca faczyla si¢ z czarng lub
rézowa barwa naczynia.
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Ryc. 10. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. Wybor
ceramiki z obiektoéw zespotu osadniczego 3: (a-b) 97; (c) 99;
(d) 101; (e-f) 104; (g) 107

Fig. 10. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. Selection of ceramics from features of the
settlement complex 3: (a-b) 97; (c) 99; (d) 101; (e-f) 104;
(g9) 107

Zdecydowana wigkszo$¢ naczynn miafa $redniej
grubosci $cianki, zamykajace si¢ w przedziale od 0,7 do
0,9 cm, przy czym wigkszos$¢ grupowata si¢ blizej gérnej
granicy. Odsetek naczyn grubosciennych nie przekra-
czal 5% w zbiorze, brak bylo fragmentéw cienkoscien-
nych. Metryczne réznice grubosci scianek pomiedzy
naczyniami $rednio$ciennymi i grubosciennymi byly
niewielkie, oscylujac w poblizu wartoéci granicznej.
Jedynie w odniesieniu do wyposazenia obicktu 32
jestesmy pewni, ze wystapily tutaj utamki duzych naczyn
zasobowych.

<5

Obiekt nr 107

0 Scm

Znaczace zniszczenie powierzchni naczyn utrud-
niato okre$lenia zasiggu obtaczania. W zadnym przy-
padku nie stwierdzono, aby byly one widoczne na brzu-
scach naczyn. Wystepowaly natomiast na krawedziach,
przynajmniej 90% przypadkéw w zbiorze. Ten rodzaj
obtaczania, noszacy nazwe przykrawednego stuzyt do
uformowania strefy wylewu. W pozostatych przypad-
kach (prawie 10%) krawedzie nie nosza $ladéw rotagji.
Przyjmujemy, ze wykonano je z wolnej reki, chociaz
nie mozemy jednoznacznie wykluczyé, ze w trakcie
koncowej obrébki zatarto $lady rotacji. Zabiegi wygla-
dzania powierzchni sa szczegdlnie widoczne w partii
brzusca i przy dnie, gdzie starannie wygladzano
powierzchnie pionowymi i uko$nymi pociagnieciami
mokrej szmatki.

Formy naczyn nalezg przede wszystkim do garnkéw
o stabej profilacji i lukowato uksztaltowanej szyjce, ktore
mozna odnie$¢ do typu A2 wg Aleksandry Pankiewicz

315



RAPORT o

Tabela 1. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. t6dzkie. Katalog obiektow

Table 1. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie Voivodeship. Catalogue of features

NR

PRZYPUSZCZALNA
INTERPRETACJA
RELIKTOW

WYMIARY
diugosé x
szerokos¢ x
gtebokos¢ (w cm)

OPIS

ZABYTKI
RUCHOME

RYCINA

jama zasobowa -
spichrz zimny

118 x 64 x

owalna jama zorientowana diuzszg osig ze wschodu na zachdd. W stropie obiektu
zaobserwowano szarozotty, drobny piasek, poza tym wypetnisko jednorodne. Nie
stwierdzono wystepowania pozostatosci konstrukcji nosnych budynku. W przekroju
jama posiadata nieckowaty ksztatt, lekko wyptycajgcy sig od strony zachodnie;j.
Przypuszczamy, ze w tym miejscu zlokalizowano wejscie do jamy. Przypuszczalnie
jest to pozostato$¢ zadaszonej jamy zasobowej, bez pozostatosci urzadzenia
ogniowego

brak

16:a

jama zasobowa -
spichrz zimny

76 x 48 x 22

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z pétnocy na potudnie. Wypetnisko jamy
stanowit szarozoétty, drobny piasek, z niewielkimi konkrecjami wegli drzewnych.
W przekroju jama miata nieckowaty ksztatt. Ptaskie dno, lekko przegtebione przy
bokach, wskazujgce na obecnos¢ konstrukgji $cian. Brak urzadzen zwigzanych

Z nieceniem ognia

brak

16:b

jama zasobowa -
spichrz zimny

70 x 44 x

jama o owalnym ksztalcie zorientowana dtuzszg osig z potudniowego-wschodu
na potnocny-zachdd. Wypetnisko stanowit miatki szarozotty piasek z licznymi
wtretami czarnej préchnicy, rozwleczonymi przez drobne zwierzeta. Jedynie

w partii spggowej zaobserwowano warstewke piasku, bez przebarwien humusu.
Najpewniej jest to pozostatos¢ dawnego poziomu uzytkowego. Jama posiadata
nieckowaty, asymetryczny przekroj. Od strony pétnocno-wschodniej byt on
przegtebiony - znajdowat sig tu negatyw wypetniony czarng préchnica - by¢ moze
pozostatos$¢ stupa, na ktérym oparto konstrukcje zadaszenia. Przypuszczalne
wejscie bytoby od strony potudniowo-zachodniej.

brak

11:a

jama zasobowa

74 x 46 x

w przyblizeniu owalna w planie jama, zorientowana dtuzsza osig z potudnia na
pétnoc. Od strony potudniowej byta nieco szersza niz od pétnocnej. Wypetniskiem
byta czarna, silnie przepiaszczona préchnica, stosunkowo silnie wymyta w partii
spagowej. W przekroju jama miata nieckowaty ksztatt, o nieréwnym lekko falistym
dnie, bez pozostato$ci wymoszczenia. By¢ moze pierwotnie zadaszona

brak

jama

174 x 92 x 22

owalna, lekko asymetryczna jama zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na
zachod.Wypetnisko tworzyta silnie przepiaszczona czarna préchnica, bardziej
wymyta w partii spggowej. Jama posiadata nieckowaty przekréj i prawie ptaskie,
lekko faliste dno. Od strony wschodniej jama w niewielkim stopniu wyptycata

sie i najpewniej tutaj zlokalizowano wejscie do niej. Brak jakichkolwiek $ladéw
niecenia ognia. Prawdopodobnie posiadata wiasng konstrukcje, po ktérej nie
zachowaly sie zadne pozostatosci. Przypuszczamy, ze miata plecionkowe $ciany,
ktére mogty by¢ zagiete do $rodka, tworzg szatasowe zadaszenie

brak

11:c

jama zasobowa -
spichrz zimny

200 x 100 x 35

owalna jama zorientowana dituzszg osig z pétnocy na potudnie. Od strony
potnocnej zakonczona pétokragto a od potudnia ostrotukowo. Wypetnisko
stanowita czarna, przepiaszczona prochnica. Nieckowaty przekrdj, wyptycajacy sie
od strony potudniowej, gdzie najpewniej ulokowano wejscie. W czesci potnocnej
czytelne lekkie przegtebienie. Dno prawie ptaskie. Brak jakichkolwiek pozostatosci
niecenia ognia oraz czytelnych pozostatosci konstrukciji, jednak przypuszczamy,
Ze jamie towarzyszyta naziemna konstrukcja, najpewniej plecionkowa. Domyslamy
sig, ze obiekt stuzyt do przechowywania Zywnosci odpornej na przemarzanie,
najprawdopodobniej ziaren

brak

jama zasobowa -
spichrz zimny

200 x 90 x

owalna jama o lekko tukowatym planie zorientowana dtuzsza osig z potudnia

na potnoc. Wypetnisko - szaroczarna prochnica z duzg domieszkg miatkiego
piasku. Przekroj nieckowaty i prawie ptaskie dno, przegtebiajace sig od strony
potudniowej. Brak pozostatosci urzadzen ogniowych i konstrukcji no$nej, jednak
przypuszczalnie obiekt posiadat konstrukcje w postaci scian plecionkowych,
ktore ulegty znieksztatceniu pod ciezarem dachu, co nadato catej jamie tukowaty
ksztatt. Wejscie najpewniej zlokalizowano w czesci potnocnej. Przypuszczamy,
ze w obiekcie przechowywano ptody rolne odporne na przemarzanie, stad brak
$ladéw niecenia ognia

brak

11:e
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jama zasobowa -
spichrz ciepty

306 x 134

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z pétnocnego-wschodu na potudniowy-
zachod. Diuzsza krawedz od strony potudniowo-wschodniej o prawie prostym
przebiegu a przeciwlegta o tukowatym. Nie stwierdzono na poziomie zarysu
wystepowania pozostatosci konstrukcji. W przekroju obiekt o nieckowatym
ksztatcie i prawie ptaskim dnie, najbardziej przegtebionym w partii centralnej.
Wypetnisko obiektu stanowita czarna i ttusta préchnica, zawierajgca duza

ilo$¢ materiatéw organicznych. Zaobserwowano wystepowanie pojedynczych
grudek polepy, wskazujacej na obecnos¢ paleniska. Wzdtuz krawedzi jamy
wystepowat 30 — 40 cm szerokosci pas jasniejszej prochnicy, stanowigcej
podioze warstwy uzytkowej, podobnie jak w partii spggowej obiektu. Przekonuje
nas to o zniszczeniu stropowej czesci jamy, w obrebie ktérej wystepowaty
pozostatosci urzadzenia ogniowego oraz konstrukcji. Najpewniej byty to Sciany
plecionkowe, by¢ moze zagiete do $rodka i tworzace w ten sposéb koputowe
zadaszenie. Wejscie do budynku zlokalizowano zapewne asymetrycznie w $cianie
pdétnocno-wschodniej. Obecnos¢ rudymentéw paleniska oraz kilkudziesieciu
utamkow ceramiki sktania nas do uznania jamy za obiekt mieszkalny, ale wobec
niedostatecznej wielkosci okreslamy obiekt jako spichrz ciepty

ceramika

12:a

budynek mieszkalny

420 x 180

duza, prostokatna jama o zaokraglonych narozach zorientowana diuzszg osig

z potudniowego—zachodu na potnocny—zachod. Wypetnisko stanowita czarna

i tlusta préchnica od strony wschodniej i czarna do$¢ mocno przepiaszczona
préchnica od strony zachodniej. W przekroju jama posiadata nieckowaty ksztatt,
wyptycajgcy sie w partii centralnej. Przypuszczamy, ze czes$¢ zachodnia jamy
zostata w wigkszym stopniu zniszczona niz wschodnia, lub Zze mégt istnie¢ podziat
wnetrza. W czesci wschodniej rejestrowano pojedyncze, do$¢ mocno zlasowane
grudki polepy, by¢ moze bedace pozostatoscig paleniska. Nie stwierdzono
pozostatosci konstrukcji, wystapita natomiast duza liczba fragmentéw naczyn.
Obecnos¢ sladéw niecenia ognia, dostateczne rozmiary oraz wystgpowanie
kilkudziesigciu fragmentéw ceramiki, skfania nas do uznania obiektu za budynek
mieszkalny

ceramika

11

dot postupowy

38 x 34 x 36

jama o owalnym, prawie okragtym ksztatcie w planie i workowatym, zblizony

do trapezu przekroju. Jednorodne wypetnisko stanowita brunatna préchnica,
przemieszana z piaskiem. Jest to negatyw stupa, raczej pierwotnie wkopanego niz
wbijanego

brak

13:a

12

dot postupowy

44 x 38 x 36

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potnocnego-zachodu na potudniowy-
wschéd. W przekroju posiadata workowaty ksztatt. Wypetnisko obiektu stanowita
brunatna préchnica z duzg iloscig piasku. Przypuszczalnie negatyw stupa
wkopanego w podtoze.

brak

21

dot postupowy

54 x 50 x

owalna jama z wypetniskiem w postaci brunatnej préchnicy przemieszanej
z piaskiem. W przekroju jama o nieckowatym ksztaicie i raczej ptaskim dnie.
Czytelne przegtebienie to wykopany korytarz przez niewielkie zwierze. Brak
$ladow niecenia ognia i pozostatosci konstrukcji

brak

13:c

26

dot postupowy

44 x 42 x 16

okragta jama. Profil obiektu posiadat nieckowaty ksztatt. Wypetniona byta brunatng
préchnica. Jest to pozostato$¢ wkopanego w grunt stupa zachowany jedynie
w partii spagowe;j

brak
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29

dot postupowy

42 x 38 x 24

owalna jama, zorientowana dtuzsza osig z potudniowego—zachodu na pétnocny—
wschdd. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko
stanowita brunatna préchnica

brak

30

dot postupowy

48 x 48 x 24

prawie okragta w planie jama. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt.
Jednorodne wypetnisko stanowita brunatna préchnica. Jest pozostatos¢ stupa
wkopanego w grunt

brak
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31

dot postupowy

44 x40 x 24

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potudniowego—zachodu na pétnocny—
wschdd. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko
stanowita brunatna préchnica. Jest pozostato$¢ stupa wkopanego w grunt

brak

32

jama zasobowa -
spichrz ciepty

ponad 194 x 102 x

owalna jama zorientowana dituzszg osig ze wschodu na zachéd. Czesciowo
zniszczona od strony zachodniej przez wkop pod dren. W partii stropowej
zaobserwowano wystepowanie intensywnie czarnej prochnicy, zawierajgcej

duzg ilo$¢ materiatu organicznego. W przekroju jama posiadata nieckowaty
ksztatt o ptaskim dnie i lekkim spadku od strony zachodniej do wschodnie;j.

W partii centralnej wystgpita przegtebienie, bedace pozostatoscig wkopanego
stupa. Od strony wschodniej w partii spggowej zaobserwowano koncentracje
popiotu, bedgcego najpewniej pozostatoscig urzadzenia ogniowego. Jednorodne
wypetisko stanowita czarna préchnica. Brak czytelnych pozostatosci konstrukcji.
Przypuszczalnie wokét jamy zbudowano plecionkowe $ciany, na ktérych oparto
dach. Ulegt on najpewniej zatamaniu i dlatego wzmocniono go poprzez podparcie
centralnie umieszczonym stupem. Domyslamy sie, wejscie do obiektu znajdowato
sie od strony zachodniej. Ograniczone wymiary dyskwalifikujg go, jako budynek
mieszkalny

ceramika
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33

doét postupowy

44 x 44

jama w planie trapezowata o zaokrgglonych narozach. W stropie wystepowata
brunatna préchnica. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt o prawie ptaskim
dnie i jednorodnym wypetnisku. Ksztatt rzutu wskazuje, ze w tym miejscu wkopano
w grunt obciosany stup

ceramika

34

budynek mieszkalny

242 x 150 x 24

owalna jama, czesciowo zniszczona przez nowozytne wkopy. Destrukcji ulegta
potudniowo—wschodnia czes$¢ jamy i trudny jest do ustalenia przebieg diuzszej
osi budynku, najpewniej przebiegat z potudniowego—zachodu na pétnocny—
wschéd.W przekroju jama miata nieckowaty ksztatt i ptaskie dno. Jednorodne
wypetnisko stanowita intensywnie czarna i tlusta préchnica. W pétnocnej

partii jamy wystgpity pojedyncze przepalone kamienie, pochodzace zapewne

z rozebranego paleniska. Nie stwierdzono obecnosci pozostato$ci konstrukcji
budynku. Przypuszczamy, ze pierwotnie wzdtuz krawedzi jamy, poza jej zarysem
biegta $ciana plecionkowa. Negatywy zerdzi, stanowigcych podstawe $ciany,
ulegty destrukcji, gdyz znajdowaty sie wyzej niz uchwycony strop obiektu.
Domniemanego wejscia do budynku doszukujemy sie w partii potudniowej lub
potudniowo—wschodniej. Liczna ceramika oraz obecno$é pozostatosci paleniska
wskazuje, ze pefnit on funkcje budynku mieszkalnego

ceramika
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35

jama - pozostato$¢
kadtuba

60 x 42 x 20

owalna jama zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na zachod. W wypetnisko
stwierdzono wystepowanie brunatnej préchnicy z koncentracjg pojedynczych wegli
drzewnych w stropie partii centralnej jamy. W przekroju jama posiadata nieckowaty
ksztatt o ptaskim dnie

brak

38

budynek mieszkalny
- pétziemianka

320 x 200 x 30

owalna jama zorientowana dtuzsza osig z pétnocnego—zachodu na potudniowy—
wschéd. W partii centralnej zostat czgsciowo zniszczony przez wspétczesny
wkop przebiegajacy od strony pétnocno-wschodniej ku potudniowo-zachodnie;j.
W stropie obiektu stwierdzono wystepowanie warstwy szarej préchnicy, biegnacej
wzdtuz zewnetrznych krawedzi. Jej szerokos$¢ nie przekraczata 20 cm. Wnetrze
obiektu wypetniata intensywnie czarna i ttusta préchnica, zawierajgca duzg ilo$¢
materiatu organicznego. Taki uktad nawarstwien jest wynikiem przeciecia dwéch
poziomdw uzytkowych jamy. Starszy i nizszy zarazem to warstwa zewnetrzna

a mtodszy to warstwa wewnetrzna. Doskonale ilustruje to brak pozostatosci
konstrukcji, gdyz te znajdowaly sie wyzej niz poziom odkrycia. Pierwotnie wigkszy
byt tez obszar zajmowany przez jame. W przekroju posiadata ona nieckowaty
ksztatt. Dno obiektu, z wylgczeniem partii centralnej, wyscielata 10 cm migzszosci
warstwa szarej préchnicy, bedaca pozostatoscia starszej fazy osadniczej. Zostata
ona w partii centralnej czesciowo zniszczona, w trakcie uzytkowania podczas
miodszej fazy zasiedlania. Nie ulega tez watpliwosci, ze musiata posiada¢
konstrukcjg naziemna, najpewniej w postaci $cian plecionkowych i z wej$ciem
usytuowanym od strony zachodniej. W partii wschodniej jamy rejestrowano
pojedyncze przepalone kamienie, bedace pozostatoscig paleniska

ceramika
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budynek mieszkalny

370 x 220 x 25
(w przegtebieniach
do 46)

owalna jama zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na zachod. Krétsza krawedz
wschodnia byta prosto uformowana i tutaj nalezatoby doszukiwac sie wejscia. Nie
stwierdzono, na poziomie odkrycia, obecnosci pozostatosci konstrukcji. Wzdtuz
obrysu obiektu ciggneta sie dookolnie warstwa szarej prochnicy o szerokosci
10-30 cm, a cze$¢ wewnetrzng jamy wypetniata czarna, ttusta préchnica, co
wskazuje na obecnos$¢ dwoch poziomoéw zasiedlania jamy. W przekroju posiadata
nieckowaty ksztatt o ptaskim dnie. W dwoch miejscach wystapity przegtebienia
osiggajgce gtebokos¢ 46 cm. Sg to pozostatosci po dwdch stupach wspierajacych
konstrukcje dachu. Negatyw, ktéry znajdowat sie przy $cianie zachodniej,
wypetniata szara prochnica, zwigzana ze starszym poziomem uzytkowym.
Warstwa ta byta widoczna wzdtuz zewnetrznych krawedzi jamy, osiggajac
szeroko$¢ od 10 do 60 cm. W czesci centralnej nie zachowata sig - zostata
zniszczona przez mtodszy poziom osadniczy. Zachodni negatyw stupa wypetniata
czarna proéchnica, podobnie jak centralng czg$¢ jamy. By¢ moze, ze w miodszej
fazie przebudowano catkowicie konstrukcje naziemng budynku. Mogto tez doj$¢ do
przeorientowania wejscia i umieszczenia go od strony zachodniej. Przypuszczamy,
ze $ciany zostaty wzniesione w konstrukcji plecionkowej a duze wymiary

budynku wymusity oparcie konstrukcji dachu na stupach. Obecno$¢ drobnych

i przepalonych kamieni wskazuje na obecnos$¢ paleniska

ceramika
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40

budynek mieszkalny

290 x 244 x 30

owalna jama zorientowana dituzsza osig z pétnocnego—zachodu na potudniowy—
wschdd. Krétsza krawedz potnocno—zachodnia byta uformowana prosto

i najpewniej w jej czesci potudniowej mogto by¢ zlokalizowane wejscie. W stropie
obiektu stwierdzono wystepowanie dookolnej warstwy szarej prochnicy, bedacej
zapewne pozostatoscig starszego poziomu uzytkowego budynku. Prawie catg
powierzchnig wnetrza wypetniata czarna i tlusta préchnica. W przekroju jama miata
nieckowaty ksztatt. Przy jej zewnetrznych krawedziach stwierdzono wystepowanie
warstwy szarej prochnicy. Szeroko$¢ pasa nie przekraczata 40 cm. Powyzej
zalegata czarna préchnica. Przypuszczalnie jest to pozostato$¢ mtodszego
poziomu osadniczego — zniszczeniu woéwczas ulegta starsza faza budynku. Nie
zaobserwowano pozostato$ci konstrukcji, jednak przypuszczamy, ze konstrukcje
naziemng stanowity $ciany plecionkowe, na ktérych wspierat sie lekki dach.

W obrebie jamy wystepowaty $lady niecenia ognia oraz liczne utamki ceramiczne,
co wskazuje na jej mieszkalny charakter

ceramika
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42

jama zasobowa -
spichrz zimny

100 x 84

owalna jama zorientowana dituzsza osig z pétnocnego—wschodu na potudniowy—
zachod. W przekroju jama miata nieckowaty ksztatt o prawie ptaskim dnie,
delikatnie opadajgcym od potnocnego—wschodu ku potudniowemu-zachodowi.
Jednorodne wypetnisko stanowita szara proéchnica. Brak jakichkolwiek
pozostatosci konstrukciji, $ladéw niecenia ognia. Przypuszczalnie jest to przydenna
partia jamy zasobowej

brak

25:a

45

jama zasobowa -
spichrz zimny

176 x 130 x 26

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potudniowego—wschodu na pétnocny—
zachod. W wypetnisku wystepowata jednolita silnie przepiaszczona szara
préchnica. Nie stwierdzono wystgpowania pozostato$¢ konstrukcji. W przekroju
jama posiadata nieckowaty ksztait o ptaskim dnie. Brak $ladow niecenia ognia.
Przypuszczalnie jama posiadata naziemng konstrukcje, najpewniej plecionkowg

brak

25:b

48

jama zasobowa

100 x 66 x 30

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potudniowego—zachodu na pétnocny—
wschéd. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt, lekko asymetryczny

z czytelnym wyptyceniem od strony pétnocno-wschodniej, stanowigcym rodzaj
stopnia. Jednorodne wypetnisko w postaci szarej préchnicy. Brak pozostatosci
konstrukcji i $ladéw niecenia ognia

brak

51/52

pozostatosci
suszarni / wedzarni?

-~

380 x 220 x
380
x 300 x 30
(w czesci
centralnej 66)

obiekt 51 - nieregularna w zarysie jama, w przyblizeniu trapezowata lub

owalna, zorientowana diuzszg osig z potudnia na pétnoc. Na poziomie odkrycia
nie stwierdzono wystepowania pozostatosci konstrukcji. W stropie obiektu
wystepowata czarna, tlusta prochnica przedzielona pasem o szerokosci prawie 1,5
m préchnicy barwy brunatnej, ciagnacej sie ze wschodu na zachéd. W przekroju
jama posiadata nieckowaty ksztatt o falistym dnie z licznymi negatywami zerdzi,
ptytko wbitymi w podtoze budynku. Stanowig one najpewniej pozostatos¢ lekkich
konstrukciji, nie zwigzanych z podtrzymywaniem cigzaru dachu. Jednorodne
wypetnisko stanowita czarna préchnica. Brak $ladéw niecenia ognia oraz
konstrukcji $cian i dachu. Przypuszczamy jednak, ze jama posiadata wtasng
konstrukcjg. Od potudnia przylegat do tego obiektu kolejny (52) z paleniskiem,
faczacy sie z opisywang jamg. Byta to duza, owalna jama o nieregularnym obrysie.
Dtuzsza osig zorientowana ze wschodu na zachéd. Na poziomie odkrycia obrys
jamy wyznaczata szara préchnica. W stropie obiektu brak czytelnych pozostatosci
konstrukcji. W przekroju jama posiadata nieckowaty ksztait. Jedynie w partii
centralnej zaobserwowano miejscowe przegtebienie, osiggajace maksymalnie
gtebokos¢ 66 cm. W nim znajdowato sie otwarte palenisko, ktérego zasieg
wyznaczata kolista, o $rednicy okoto 1 m, koncentracja wegli drzewnych.

W przekroju zarejestrowano przynajmniej dwa jego poziomy, przedzielone warstwg
silnie spieczonej gliny o migzszosci 15 cm. Dolny poziom paleniska znajdowat sig
w wyrazniej, nieckowatej jamie. Jej dno nie byto wylepione gling, ani nie utozono
na nim drewnianych dranic, co raczej wskazuje, ze nie stuzyto do gotowania,

jak w przypadku typowych palenisk, ale raczej do wytwarzania ciepta lub dymu.
Przypuszczamy, ze gérny poziom powstat, kiedy caty obiekt wyptycit sie. Od
strony pétnocnej jest bowiem czytelny wkop mtodszego poziomu paleniska.
Dlatego przypuszczamy, ze zaréwno obiekt 51 jak i 52 byly ze sobg potgczone
funkcjonalnie i strukturalnie. By¢ moze przykrywata je wspoélna konstrukcja
naziemna. Wewnatrz najpewniej suszono lub wedzono produkty spozywcze

ceramika
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53

jama dziegciarska

174 x 160 x

prostokatna o zaokraglonych narozach jama zorientowana dtuzszg osig z potudnia
na poétnoc. Od strony wschodniej, w potowie jej diugosci czytelne jest niewielkie
wybrzuszenie, zwigzane niewatpliwie z uzytkowaniem obiektu. W stropie obiekt
wyznaczata plama szarej préchnicy. Nie towarzyszyty jej zadne pozostatosci
konstrukcji. W przekroju jama posiadata lejkowaty ksztatt. Jej rozszerzona czgsé
stropowa wypetniona byta szarg préchnicg o migzszosci 40 cm, ponizej zalegata,
juz w partii zwezajacej sie, popielata préchnica z do$¢ duzg zawartoscig wegli
drzewnych, ktérej gtdéwnym sktadnikiem byt popidt, jedynie w partii spggowe;j
obiektu, ktérego szerokos¢ zmniejszyta sie¢ do 20 cm, ponownie wystepowata
szara prochnica, takze z dodatkiem wegli drzewnych, Migzszo$¢ tej warstwy
wynosita 15 cm. Otoczenie zwezajacej sie czesci jamy poddane byto dziataniu
wysokiej temperatury, gdyz ulegto ono spekaniu a wolne przestrzenie ulegty
zamuleniu miatkim piaskiem o popielatej barwie

ceramika
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54

jama dziegciarska

150 x 148 x

duza prostokgtna jama zorientowana dtuzszg osig z potudniowego—zachodu
na pétnocny—wschod. Od strony potudniowo—-wschodniej do diuzszej krawedzi
jamy przylegat duzy aneks, nadajgcy catej jamie ksztatt zblizony do litery T. Jest
to negatyw po wkopie, wykonanym po zakonczeniu procesu produkcyjnego.

W stropie jamy wystepowata szara préchnica. Na poziomie odkrycia nie
stwierdzono wystepowania pozostato$ci konstrukcji. W przekroju obiekt miat
lejkowaty ksztatt, do$¢ zgeometryzowany, przypominajgcy ustawione jeden

na drugim prostokaty, o coraz to mniejszych szeroko$ciach. W partii stropowe;j
obejmujagcej najwyzszy prostokat i ponad potowe wysokosci drugiego, stwierdzono
obecnos¢ szarej préchnicy z pojedynczymi grudkami wegla drzewnego. Jej
migzszo$¢ wynosita okoto 50 cm. Ponizej zalegata 20—-30 cm grubos$ci warstwa
piaszczystej gliny, w jej stropie i spagu zarejestrowano warstewki spalenizny.
Wypetniata ona spag srodkowego prostokgta. W partii najnizszej obiektu
zarejestrowano dwie warstwy. Wyzszy poktad, o migzszosci 25, cm stanowita
popielata préchnica, ktérej gtdéwnym sktadnikiem byt popiét, a w spagu jamy
zaobserwowano 20 cm wysokos$ci czarng warstwe, utworzong gtéwnie ze
spalenizny. Ponizej odstonieto kamien o wymiarach 25 x 15 x 10 cm, utozony
ptaskag powierzchnig ku goérze. Otoczenie jamy byto poddawane wysokiej
temperaturze. Wskazuje na to popegkanie podioza, w ktére w trakcie zamulania
dostat si¢ miatki, szary piasek. Widoczne na poziomie odkrycia rozszerzenie
prostokatnej jamy jest negatywem po wkopie, wykonanym w celu podjecia
naczynia wypetnionego smotg

brak

21

55

jama dziegciarska

45-100 x 65 x 55

jama ksztattu trapezowatego, zorientowana diuzsza osig (podstawa) z pétnocy

na potudnie. Zachodnia krawedz o nieréwnym, falistym przebiegu, zapewne

z pozostatoscig negatywu po wkopie. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt.

W goérnej partii zarejestrowano obecnos$¢ szarej prochnicy o migzszosci do 20 cm.
Ponizej zalegata popielata warstwa sktadajgca sie gtéwnie z popiotu i licznych
drobin wegla drzewnego. Otoczenie jamy poddano dziataniu wysokiej temperatury,
ktéra spowodowata liczne spekania, ktére w trakcie proceséw wymywania,
zamulity sie miatkim piaskiem. Nie stwierdzono obecnosci pozostatosci konstrukgiji.
W trakcie eksploracji zachodniej czesci jamy nie wyeksplorowano centralnego
kanatu $ciekowego i stad nieco odmienny jego ksztatt i zbyt mata gtebokos$¢. Jego
petny przebieg stwierdzono podczas badania wschodniej partii jamy

brak
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56

jama dziegciarska

230 x 102 x

przypuszczalnie owalna jama zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na zachod.
W obrebie wykopu odstonigta tylko czesciowo - partia pétnocna pozostata nie
odkryta. Na poziomie odkrycia nie stwierdzono wystepowania pozostatosci
konstrukcji. W przekroju ksztatt jamy miat wannowaty ksztatt, przypuszczamy, ze
poza wykopem — lejkowaty. Jednorodne wypetnisko stanowita szara préchnica

z czytelng warstewka spalenizny w spagu

ceramika
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jama dziegciarska

160 x 178 x

prostokatna jama, w niewielkim stopniu zniszczona od strony wschodniej.
Zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na zachdd. Od strony poétnocnej do

jamy przylegat aneks, nadajacy jej ksztatt litery T. Na poziomie odkrycia nie
wystepowaty pozostatosci konstrukcji. Obrys obiektu wyznaczata szara préchnica.
Byta ona réwniez widoczna w stropowe;j partii profilu obiektu, ktory posiadat
lejkowaty ksztatt. Migzszo$¢ tej warstwy wynosita 15 cm. Od podobnej grubosci
warstwy szarej préchnicy wyscielajgcej dno goérnej partii jamy, przedzielat je
poktad kremowego piasku o0 maksymalnej migzszosci 15 cm. Spagowa partie jamy
wypetniata ziemia o czarnej barwie z duzg domieszkg spalenizny. O zakorczonym
pozytywnie procesie produkcji dziegciu $wiadczy obecno$¢ negatywu wkopu, jaki
zaobserwowano od stropy pétnocnej

brak
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59

jama dziegciarska

188 x 138 x

prostokatna jama zorientowana dtuzszg osig z pétnocy na potudnie. Mniej

wiecej w potowie dlugosci zachodniej krawedzi czytelne niewielkie rozszerzenie.
Obrys obiektu wyznacza szara préchnica. Na poziomie odkrycia nie stwierdzono
obecnosci pozostatosci konstrukcji. W przekroju jama posiadat lejkowaty ksztatt.
Jego zakonczenie, w postaci kanatu $ciekowego pozostawato poza cieciem
profilowym. Sekwencja nawarstwien, poczawszy od gory byta nastepujgca: w partii
stropowej zaobserwowano 20 cm grubosci szarg prochnice o falistym przebiegu
spagu; podobnej migzszosci warstwa popielatej préchnicy z duzg domieszka
popiotu; 15 cm grubosci poktad spalenizny; popielaty piasek o migzszosci 35

cm z widocznymi grudkami wegli drzewnych. Otoczenie jamy poddane byto

silnej temperaturze, gdyz czytelne sg spgkania zamulone drobnym, popielatym
piaskiem. Po wypaleniu wktadu, jama zostata rozkopana od strony zachodniej, co
poswiadcza obecnos$¢ negatywu wkopu

ceramika

22:e

60

budynek mieszkalny

230 x 220 x 44

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z pétnocy na potudnie. Przy wschodniej
krawedzi jamy widoczne rozszerzenie, obejmujgce jej sSrodkowa partie.

W przekroju jama posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko obiektu
stanowita warstwa spalenizny z pojedynczymi, duzymi fragmentami wegli
drzewnych. Wydaje sie, ze byt to budynek mieszkalny, na co wskazuje obecnos¢
$ladéw niecenia ognia oraz w miare liczny materiat ceramiczny. Nie stwierdzono
wystgpowania pozostatosci konstrukgji, jednak byt on zapewne wzniesiony

w konstrukgji plecionkowej, ktérego wschodnia $ciana ulegta wytamaniu na
zewnatrz. Wejscie najpewniej znajdowato sie od strony péthocno—zachodniej

ceramika

17:g

64

budynek mieszkalny

304 x 260

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z zachodu na wschod. Jama wydzielata
sie od calca intensywnie barwa, ktérg tworzyta czarna, tlusta préchnica z duzg
zawartoscig materiatu organicznego. Jedynie wzdtuz krétszych $cian wydzielono
warstwy szarej prochnicy o szerokosci od 15 do 30 cm. W warstwy te wkopane
byto wypetnisko jamy, jak réwniez wystepujgce w potowie ich szerokosci negatywy
stupdw (obiekty: 108 i 109). W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt, wyptycajacy
sie od strony zachodniej, gdzie najpewniej znajdowato sie wejscie. Tres¢
wypetniska stanowita czarna, ttusta prochnica zawierajaca pojedyncze, przepalone
kamienie, bedace najpewniej pozostatoscig rozwleczonego paleniska. Obecnos¢
dwdch negatywéw stupdw umieszczonych po obu stronach dtuzszej osi budynku,
moze wskazywac, ze dach wzniesiono w konstrukcji na sochy i slemig

ceramika

24:b

72

jama zasobowa

80x58x18

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z pétnocy na potudnie. W przekroju
posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko stanowita szara préchnica.
Brak pozostatosci konstrukgji i Sladow niecenia ognia. Przypuszczalnie nie
posiadata naziemnej konstrukcji

brak

73

jama - pozostatos¢
kadtuba

86 x 82

okragta jama, w przekroju posiadata nieckowaty ksztatt o ptaskim dnie.
Jednorodne wypetnisko stanowita szara préchnica. Brak pozostatosci konstrukgcji
i $ladéw niecenia ognia

brak

17:c

74

jama zasobowa -
spichrz zimny

110 x 84 x 20

owalna jama zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na zachéd. W przekroju
posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko stanowita szara prochnica
przemieszana z piaskiem. Nie stwierdzono wystgpowania zadnych pozostato$ci
konstrukgiji lub $ladéw niecenia ognia. Domyslamy sie, ze jamie towarzyszyta
konstrukcja naziemna

brak

75

dot postupowy

#39x10

okragta jama, w przekroju posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko
stanowita szara préchnica

brak

17:e

76

jama zasobowa -
spichrz ciepty

148 x 130 x

owalna jama zorientowana dituzsza osig z pétnocy na potudnie. Od strony
potudniowej jama posiadata prosto uformowang krawedz i tu najpewniej
znajdowato sie wejscie do niej. W stropie zarejestrowano owalng warstwe

o wymiarach 70 x 25 cm, ktorg tworzyta czarna prochnica z duzg zawartoscig
wegli drzewnych. Dluzszg osig zorientowana byta z potudniowego—zachodu

na pétnocny—wschdéd. Pozostatg czes$¢ stropu wypetniata szara préchnica.
Stanowita ona tez wypetnisko nieckowatej jamy o ptaskim dnie. Przypuszczalnie
nad jama znajdowata sie plecionkowa konstrukcja, tworzaca zamknietg klec¢.
Wewnatrz budynku okazjonalnie rozpalano ogien w improwizowanym palenisku.
Miat on za zadanie podnies¢ temperature we wnetrzu, tak aby nie dopusci¢ do
przemarznigcia przechowywanych tam produktow zywnosciowych, gtéwnie bulw,
korzeni lub owocéw

ceramika

17:f
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7

budynek mieszkalny

326 x 208 x 34

owalna jama zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na zachéd. Od strony
wschodniej posiadata prosto uformowang krawedz. W tym miejscu najpewniej
znajdowato sig wejscie. Nie zauwazono pozostatosci konstrukcji. Jama w przekroju
posiadata nieckowaty ksztatt o ptaskim dnie. Jednorodne wypetnisko tworzyta
czarna prochnica zawierajgca pojedyncze przepalone kamienie i duzg ilo$¢
organiki. Najpewniej nad jamg zbudowano plecionkowe $ciany, na ktérych wsparto
konstrukcje dachu. Budynek petnit funkcje mieszkalne, o czym przekonujg nas
$lady niecenia ognia oraz ceramika

ceramika

14:a

78

jama zasobowa

128 x 90 x 44

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z zachodu na wschéd. W przekroju
posiadata asymetryczny, nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypeisko stanowita
szara prochnica, ktérej dominujgcy sktadnik stanowit miatki piasek. Nie
stwierdzono wystepowania pozostatosci konstrukcji lub $ladéw niecenia ognia.
Najpewniej byta to jama zasobowa, z ktérej zachowata sie jedynie partia spggowa

ceramika

14:b

79

jama zasobowa -
spichrz zimny

222 x120 x 30

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potudniowego—wschodu na pétnocny—
zachod. Diuzszg krawedz, potudniowo- zachodnia, byta prosto uformowana.

W przekroju jama posiadata nieckowaty ksztatt o ptaskim dnie. Jednorodne
wypetnisko stanowita silnie przepiaszczona szara préchnica. Nie stwierdzono
wystepowania pozostatosci konstrukcji i $ladéw niecenia ognia. Przypuszczamy,
ze nad jamg znajdowata sig konstrukcja plecionkowa, z wejsciem usytuowanym
raczej w $cianie potudniowo-wschodniej

brak

14:c

80

dot postupowy

44 x40 x 12

okragta jama o nieckowatym ksztatcie przekroju. Jednorodne wypetnisko stanowita
szara préchnica. Najpewniej jest spggowa partia negatywu stupa

ceramika

25:e

81

jama zasobowa -
spichrz zimny

220 x 140 x 30

owalna jama zorientowana diuzsza osig z potudnia na pétnoc. Od strony
potudniowej jej krotsza krawedz byta uformowana prosto, co wskazuje ze tutaj
mogto znajdowac sie wejscie. W przekroju jama posiadata nieckowaty ksztatt.
Jednorodne wypetnisko stanowita szara préchnica. Nie zaobserwowano sladow
pozostatosci konstrukciji i niecenia ognia. Przypuszczalnie jama miata konstrukcje
naziemng wykonang w technice plecionkowej

brak

82

jama - relikt ktody

240 x 60 x 14

prostokatna jama zorientowana dtuzszg osig ze wschodu na zachéd. W przekroju
posiadata nieckowaty ksztatt. Byta ona wyptycona mniej wiecej w potowie dtugosci.
Jednorodne wypetnisko stanowita szara préchnica. Nie stwierdzono pozostatosci
konstrukciji lub $ladéw niecenia ognia. Byt to ptytki réw, w ktérym utozono
wydrazony pien drzewa, w ktérym przechowywano ziarna zb6z

brak

15:b

83

jama zasobowa -
spichrz zimny

180 x 136 x

owalna jama zorientowana dtuzsza osig z pétnocy na potudnie. W przekroju
jama posiadata nieckowaty ksztatt, lekko wyptycajgcy sie ku pétnocnej stronie.
Jednorodne wypetnisko stanowita szara préchnica. W trakcie eksploracji nie
zaobserwowano obecnosci pozostatosci konstrukcji czy sladéw niecenia ognia.
Przypuszczalnie nad jamg wzniesiono konstrukcje w typie kleci

brak

92

jama zasobowa -
spichrz zimny lub
pozostatos¢ lamusa

190 x 114 x

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potudnia na pétnoc. Od strony pétnocnej
byta w niewielkim stopniu zniszczona, przez wkopany w jej partie szczytowg obiekt
91. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt o czytelnym wyptyceniu w partii
centralnej. Jednorodne wypetnisko stanowita szara préchnica. Nie zaobserwowano
czytelnych pozostatosci konstrukgji lub $ladéw niecenia ognia. Przypuszczalnie
obiekt posiadat naziemng konstrukcje plecionkowa i tworzyt rodzaj kleci

ceramika

16:a

93

jama - pozostato$é
kadtuba

116 x 100 x

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potudnia na pétnoc. W przekroju
posiadata nieckowaty ksztatt o ptaskim dnie, wyptacajgcym sig¢ bardziej od strony
potudniowej. Jednorodne wypetnisko stanowit kremowej barwy piasek z niewielkimi
wtretami szarej préchnicy. Nie stwierdzono wystepowania pozostatosci konstrukgji
oraz $ladoéw niecenia ognia

ceramika

16:b

94

jama - pozostato$é
kadtuba

®64 x 24

okragta jama, w przekroju posiadata nieckowaty ksztatt o ptaskim dnie.
Jednorodne wypetnisko tworzyta szara préchnica przemieszana z drobnym,
kremowym piaskiem. Nie zaobserwowano pozostatosci konstrukcyjnych lub
$ladow niecenia ognia. Przypuszczalnie w jamie umieszczono wydrazony pien
drzewa, tzw. kadtub

ceramika

16:c

97

jama zasobowa

100 x 94 x 26

owalna jama zorientowana diuzsza osig z potudniowego—zachodu na pétnocny—
wschod. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko
stanowita szara prochnica. Nie stwierdzono wystepowania zadnych pozostatosci
konstrukcyjnych lub $ladéw niecenia ognia. Przypuszczalnie jest spagowa partia
jamy zasobowej

ceramika

16:d
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STUDIA I MATERIALY

99 jama zasobowa - 130 x 70 x 20 owalna jama zorientowana diuzszg osig z potudnia na pétnoc. W przekroju ceramika 18:a
spichrz ciepty posiadata nieckowaty ksztatt. Jednorodne wypetnisko stanowita czarno-szara
préchnica z pojedynczymi grudkami zlasowanej polepy, pochodzacej najpewniej
z paleniska. Nie stwierdzono pozostatosci konstrukcji, jednak uwazamy, ze nad
jamg znajdowata sie kle¢ wykonana w konstrukgji plecionkowej. Zaktadamy, ze
przechowywano w niej produkty zywnosciowe nieodporne na niskg temperature
i dlatego w budynku niecono ogien, na co wskazuje obecno$¢ wegli drzewnych
oraz polepy

101 palenisko wziemne 190 x 130 x 60 owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potudnia na pétnoc. W stropie jej ceramika 18:b
zewnetrzny obrys wyznaczata popielata prochnica. W partii centralnej wyraznie
wyrdzniato si¢ prostokatne zaciemnienie wypetnione czarng prochnicg z duzg
zawartoscig spalenizny. Jego wymiary wynosity 145 x 95 cm. Nie zauwazono
wystepowania pozostatosci konstrukcji. W przekroju jama miata lejkowaty

ksztatt. Ptaskie dno miato szeroko$¢ 60 cm. Spag obiektu, tak jak i jego obrzeza
wypetniata czarna préchnica. Poktad czarnej prochnicy z dodatkiem spalenizny,
jaki obserwowalismy w partii stropowej tworzyt nieckowate zagtebienie o grubosci
dochodzacej do 35 cm. Ponizej spoczywat poktad popielatej préchnicy grubosci
25 cm, ktéry mozna uznac za zachowang jama przypaleniskowa. Przypuszczalnie
jest to pozostatos¢ otwartego paleniska wziemnego, zwigzanego funkcjonalnie

z pobliskimi obiektami, a szczegodlnie péiziemiankg (jama 102)

102 | budynek mieszkalny 260 x 200 x 45 owalna jama zorientowana dituzsza osig ze wschodu na zachéd. Od strony ceramika 18:c
zachodniej krétsza krawedz jamy byta uformowana prosto, co moze wskazywacé
na umieszczenie tutaj wejscia do budynku. Na powierzchni nie zaobserwowano
pozostatosci konstrukcji. Jej obrys wyznaczata czarna préchnica z duzg
domieszkg organiki. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt. Dno jamy
wytozone byto 10 cm warstwg czarnej préchnicy przemieszanej z z6ttym
piaskiem. Powyzej, od wschodu, na dtugosci 80 cm, lezata 15 cm migzszosci
warstwa zottej i przepiaszczonej gliny, bedaca najpewniej podstawg otwartego
paleniska. Pozostatg cze$¢ jamy wypetniata czarna préochnica z duzg iloscig
organiki. W przekroju nie stwierdzono wystepowania pozostatosci konstrukcji.
Przypuszczalnie byly one wzniesione w technice plecionkowej, gdzie zerdzie
osnowy zagieto do $rodka, tak aby tworzyty sprezyste krokwie, na ktérych
zbudowano pokrycie dachu. Pozostatosci paleniska oraz w miare liczny materiat
ceramiczny wskazujg na mieszkalng funkcjg budynku

104 jama paleniskowa 204 x 180 x owalna jama zorientowana diuzszg osig ze wschodu na zachéd. W stropie obiektu ceramika 19:a
wystgpowata czarna préchnica, zawierajgca duzg ilo$¢ spalenizny. W przekroju
miata ksztatt wannowaty o ptaskim dnie. W goérnej czesci obiektu zarejestrowano
nieckowatg warstwe spalenizny o migzszosci 32 cm, ponizej w partii spaggowej
zalegata 10 — 20 cm grubosci warstwa popielatego piasku, ktérej tworzywem byt
tez popidt. Na granicy pomiedzy tymi warstwami wystepowaty grudki polepy. Jest
to pozostato$¢ wziemnej jamy paleniskowej, zwigzanej funkcjonalnie z pobliskim
obiektami

107 | budynek mieszkalny 545 x 400 x 25 | owalna jama zorientowana diuzszg osig ze wschodu na zachéd. Od strony ceramika 19:b
wschodnie lekko sige zwezata i mozliwe, ze tutaj ulokowano wejscie do wnetrza.
Od strony zachodniej przykrywata jg na dtugosci 150 cm warstwa humusu
przerzuconego w trakcie kopania rowu melioracyjnego. W pozostatej czesci
wypetisko tworzyta szara prochnica i podiuzny pas czarnej préchnicy ze
spalenizng. Ciggnat sie on do wschodniej partii obiektu. Zaczynat sie w odlegtosci
40 cm od krawedzi wschodniej. Jego szeroko$¢ wynosita tam 40 cm i lekko
rozszerzat sig¢ do szerokosci 90 cm, w odlegtosci 200 cm od krawedzi wschodnie;j.
Nastepnie jego szeroko$¢ powigkszata sie do 240 cm w partii Srodkowej

i zachodniej, gdzie rejestrowano go przy samej krawgdzi zachodniej. W przekroju
jama posiadata nieckowaty ksztatt i ptaskie dno. Wypetnisko stanowita szara
prochnica przy krawedziach potudniowej i pétnocnej oraz warstwa czarnej
préchnicy ze spalenizng w uktadzie opisanym wyzej. Na profilach zaobserwowano
pozostato$ci po stupach: po jednym przy krawedzi wschodniej, pétnocnej

i w odlegtosci 150 cm od krawedzi zachodniej. Przypuszczalnie jest to wewnetrzna
konstrukcja nos$na, na ktérej wspierat sie konstrukcje dachu. Domyslamy sie, ze
byto ich wigcej, ze wzgledu na duze rozmiary budynku. Najpewniej $ciany boczne
wzniesiono w konstrukcji plecionkowej. Strefa niecenia ognia w partii potudniowo—
zachodniej byta rozwleczona w kierunku wschodnim - wskazuje na istnienie ciggu
komunikacyjnego prowadzacego do wejécia w $cianie wschodniej. O mieszkalnym
charakterze obiektu $wiadczy liczna obecno$c¢ fragmentéw naczyn glinianych
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113

jama zasobowa -
spichrz zimny

200 x 100 x 35

owalna jama, zorientowana dtuzszg osig z potudniowego-wschodu na pétnocny-
zachod. Od strony potudniowo-wschodniej, krétszy bok jamy uformowany prawie
prosto, a od pétnocno-zachodniej potkoliscie. W przekroju jama posiadata
nieckowaty ksztatt. Od strony potudniowo-wschodniej jama wyptycata sie.
Przypuszczalnie znajdowato sig tutaj wejscie. Do takiego wniosku przekonuje
takze wystepowanie prosto uformowanej krawedzi jamy czytelne na powierzchni.
Jednorodne wypetnisko obiektu stanowita szara préchnica, lekko wymyta w partii
przydennej i silnie przepieszczonej szarej prochnicy w stropie. Brak pozostatosci
paleniska oraz czytelnych $ladéw konstrukcji. Przypuszczalnie byt to naziemny
budynek magazynowy, wzniesiony w konstrukcji plecionkowej. Niewielkie jego
rozmiary, nieobecno$¢ urzadzenia ogniowego oraz nieliczny inwentarz kulturowy,
wyklucza mieszkalny charakter budowli

ceramika

116

jama - relikt kadtuba

90 x80x 10

owalna jama zorientowana dtuzszg osig z potnocy na potudnie. W przekroju
posiadata nieckowaty ksztatt o ptaskim dnie. Jednorodne wypetnisko stanowita
szara préchnica. Brak pozostatosci konstrukcyjnych i $ladéw niecenia ognia

brak

18:d

117

dot postupowy

#62x

okragta jama, posiadata w przekroju nieregularny ksztatt. Od strony pétnocnej
jest to wkop pod stup a od potudniowej ptytka niecka. By¢ moze jest to negatyw
po dwdch stupach wkopanych obok siebie na rézne gtebokosci. Jednorodne
zasypisko tworzyta szara prochnica

brak

22:f

121

jama dziegciarska

170 x

okragta jama. W stropie wystgpowata szara préchnica a przy zachodniej krawedzi
ciggnat sie potkoliscie pas popielatej prochnicy o szerokosci dochodzacej do

40 cm. W przekroju jama miata lejkowaty ksztalt. Wypetnisko stanowita szara
préchnica, jedynie przy samym dnie widoczne byly przewarstwienia czarnej
préchnicy, ktérej gtéwnym sktadnikiem byt wegiel drzewny

brak

22:g

127

jama - relikt ktody

240 x 80 x

podtuzna jama o nerkowatym ksztatcie. Dluzszg osig zorientowana z potudnia

na potnoc. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt o lekko falistym dnie.
Jednorodne wypetnisko tworzyta szara préchnica. Nie stwierdzono $ladow
niecenia ognia. Przy pétnocnej krawedzi jamy czytelny $lad, by¢ moze po wbitej
zerdzi. Obiekt stanowi odcisk, utozonego poziomo, wydrgzonego pnia.Nieréwnosci
dna powstawaty w wyniku jego przetaczania, aby umozliwi¢ wydostanie ziarna

w prawie opréznionym pojemniku

brak

19:c

131

jama - relikt ktody

380 x 75-150
x $rednia 25
(maksymalna 42)

trapezowata w planie jama zorientowana dtuzszg osig z potudniowego—

wschodu na pétnocny—zachod. W przekroju posiadata nieckowaty ksztatt.

Jama powstata jako wypetniony szarg préchnicg odcisk w gruncie po duzym
wydrgzonym w srodku pniu (tzw. ktodzie), w ktérym przechowywano ziarna

zboz. W przegtebieniu, jakie znajdowato sie w pétnocno—zachodniej partii jamy,
zaobserwowano popielatg préchnice, ktorej gtéwnym komponentem byt popidt.
Tego rodzaju przegtebienia powstawaty w wyniku koniecznos$ci przetaczania ktody,
wraz z ubywaniem wybieranego z wnetrza ziarna

ceramika

18:e

(2012, 42). Krawedz wylewu starannie wyciaggnigto
z pojedynczej porcji gliny. Zabiegom poddawano
najczesciej jej cze$¢ zewnetrzng, kedra dosé czesto jest
dodatkowo przeztobiona. W typologii zaproponowanej
przez A. Pankiewicz jest to typ I, odmiana III, wariant
b (Pankiewicz 2012, 53). Ponadto sporadycznie wyste-
puja naczynia o cylindrycznej szyjce i 0 wyjatkowo stabo
profilowanym brzu$cu (Pankiewicz, 49, ryc. 10, typ
Cr1).

Byly to naczynia malfe i $rednie. Ich $rednice wylewu
mialy od 12 do 16 ¢m, najczeéciej zamykajac si¢ w grani-
cach 14-16 cm. Nie udalo si¢ zrekonstruowaé petnej
formy zadnego naczynia. Jednak na podstawie ogladu
den stwierdzono, ze nie byly one podcinane. Dna
naczyn zostaly niestarannie uformowane, szczegdlnie
w partiach wewngtrznych. We wszystkich przypad-
kach byly one plaskie, a raz stwierdzono czytelny odcisk
ruchomej osi kota garncarskiego (Rzeznik 1995, 28-30).
Nosza one $lady stosowania piaszczystej podsypki, co
ulatwiato zdejmowanie gotowego naczynia z tarczy kota.
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Prawic 90% fragmentéw naczyn w zbiorze
nic bylo ornamentowanych. Tylko 7% wylewéw
zdobiono, a w przypadku brzu$céw odsetek wynosi 6%.
Przypuszczamy, ze frekwencja naczyn zdobionych byta
znacznie wicksza. Szacujemy ja na co najmniej 20-25%
w zbiorze. Niewielki udzial fragmentéw ornamento-
wanych wynika z tego, Ze naczynia zdobiono w partii
barku, ponizej szyjki naczynia. Powierzchnia, na ktérej
znajdowal si¢ ornament byla mala, obejmowala ok.
20% powierzchni naczynia. Do najczgéciej stosowa-
nych zdobien ceramicznych nalezaly motywy pojedyn-
czych linii rytych oraz linii falistych wykonanych grze-
bykiem. W tym zbiorze nie stwierdzono taczenia orna-
mentéw wykonanych zaréwno pierwszym jak i drugim
narzedziem na jednym naczyniu. Uktady linii falistych
s3 ryte ostro i przypominaja bardziej zwisajaca girlande
niz tagodna fale.

Koncentracj¢ III obiektéw o zréznicowanej funkgji
odstonigto naarach: B/s4, B/ss, C/s4 i najpewnicj C/ss
(Ryc. 6). Skfadala si¢ ona z jam o numerach 99, 101, 102,
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Ryc. 11. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. | koncentracja obiektéw: (a) 3 (jama zasobowa); (b) 4 (jama zasobowa);
(c) 5 (spichrz zimny); (d) 6 (spichrz zimny); (e) 7 (spichrz zimny)

Fig. 11. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie Voivodeship. | concentration of features: (a) 3 (storage pit);
(b) 4 (resource pit); (c) 5 (cold granary); (d) 6 (cold granary); (e) 7 (cold granary)

A B
A
= e el

C

325



326

RAPORT o

Ryc. 12. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki,
woj. tédzkie. | koncentracja obiektow: (a) 8
(spichrz ciepty); (b) 9 (budynek mieszkalny)

Fig. 12. Prusak, site 1, commune Sokolniki,
the Lédzkie Voivodeship. I concentration

of features: (a) 8 (warm granary); (b) 9
(residential building)

131 i przypuszczalnie 116, w ktdrej nie wystgpowal mate-
riat datujacy. Z tego zbioru wylaczono obickty 98, 100
i 103, znajdujace si¢ na wyzej wymienionych arach, ze
wzgledu na obecno$¢ miodszej ceramiki (98 i 100) oraz
z uwagi na dobrze zachowang i czytelng konstrukgje,
nawiazujaca do rozwigzan nowozytnych (obiekt 103).
Funkcje budynku mieszkalnego petnit obicke 102.
W jego zachodniej czgéci usytuowane bylo palenisko.
Wejscie musialo by¢ zatem zlokalizowane od strony

wschodniej. Wymiary budynku byty niewielkie i wyno-
sity 2,6 x 2 m.

Na wprost od wejécia do budynku mieszkalnego,
w odleglosci 1,5 m znajdowalo si¢ duze, otwarte pale-
nisko (obiekt 1o1), ktérego stropowa partia ulegta znisz-
czeniu. Nie zachowal si¢ jego gliniany tok, a jedynie
jego podstawa w czesci poinocnej jamy. Po stronie
poludniowej zaobserwowano wypetniong popiolem
i spalenizng jame przypaleniskowa, o glebokosci 0,5 m.
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Wspotwystepowanie polziemianki i otwartego pale-
niska w pewien sposéb uwiarygodnia funkcje miesz-
kalne w tak matym budynku, z ktérego wyprowadzono
funkcje kuchenne na zewnatrz.

Obickt 99 znajduje si¢ w odlegloéci s m na pétnocny
wschéd od pélziemianki. Byt on raczej niewielki (1,3 x
0,7 m) a w wypelnisku obok spalenizny wystgpowata
polepa pochodzaca z paleniska. Zapewne jest to relike
spichrza cieplego.

Ziarna przechowywano w klodzie (obieke 131), odle-
glej 0 3,5 m na pétnocny wschéd od spichrza cieplego.
Jej dos¢ duze wymiary (3,8 X 1,5 m), moga thumaczy¢
nicobecno$¢ jamy pelniacej funkeje spichrza zimnego.
Nie mozna tez wykluczy¢, ze pierwotnie znajdowata si¢
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Ryc. 13. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie.
1 koncentracja obiektéw - negatywy stupéw: (a) 11; (b) 12;
(c) 21; (d) 29

Fig. 13. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. | concentration of features - negative of posts:
(a) 11;(b) 12; (c) 21; (d) 29

ona w miejscu, gdzie znacznie pdzniej wykopano jame
(obickt 98), tym bardziej, ze w jej wypelnisku wyste-
powaly pojedyncze fragmenty ceramiki wezesnosre-
dniowieczne;j.

Przypuszczalnie do tego zespolu nalezala takze
kolejna jama (obicke 116). Znajdowala si¢ w odleglosci
12 m na pétnocny wschéd od budynku mieszkalnego.
Najpewniej ustawiono w niej pionowo wydrazony pien
noszacy nazwe kadtuba, w kedrym przechowywano lub
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Ryc. 14. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. Il
koncentracja obiektéw: (a) 77 (budynek mieszkalny); (b) 78
(jama zasobowa); (c) 79 (spichrz zimny)

Fig. 14. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lodzkie
Voivodeship. Il concentration of features: (a) 77 (residential
building); (b) 78 (storage pit); (c) 79 (cold granary)

przetwarzano produkty. Tak duza odlegtos¢ od budynku
mieszkalnego, wskazuje na uciazliwo$¢ prowadzo-
nego przetwérstwa. Mogly by¢ w nim kiszone warzywa.
Przekazy ludowe méwig o kwaszeniu w ten sposéb roslin
oraz odpadkéw jedzenia. Trzymano je w otwartej beczce,

B

N

1] m

do ktérej dostawata si¢ woda opadowa. Zima zawarto$é
zamarzala. Po odtajaniu nastgpowal proces kiszenia.
Taka kiszonka nosi nazwe satamachy. W ten sam sposéb
postepowano z drobnymi rybami, po uprzednim ubiciu
ich na miazge (Moszynski 1929, 226).

Opisane wyzej obickty wystepuja na obszarze
wpisanym w prostokat, o minimalnych wymiarach 16
X s m, a najpewniej znacznie szerszym. Diuzsza osig byt
on zorientowany z potudniowego zachodu na péinocny
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wschod. Obszar ten rekonstruujemy jako zagrode nale-
zaca do jednej rodziny.

IV skupisko wyznaczaja trzy obieckty o numerach
104, 107 i 127 (Ryc. 6). W tym ostatnim nie stwier-
dzono wystgpowania materiatlu ceramicznego i dato-
wano go konceptualnie, ze wzgledu na uzupelniajaca
funkcje. Tak jak w poprzednim przypadku do zespotu
nie wlaczono polozonej na tym obszarze jamy (obieke
105), ze wzgledu na zachowang i czytelng konstrukeje
partii przydennej wykonanej z dranic. Stan zachowania
sktania nas do uznania jej za obickt znacznie mlodszy,
cho¢ usytuowanie tych obiektéw w obu zagrodach
pozostawia sprawe ich wylaczenia za otwartg.

Zasada wydzielenia tego zespolu byla obecno$¢
duzego budynku mieszkalnego (obickt 107), z wejsciem
usytuowanym w krotszej $cianie wschodniej.

Ryc. 15. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. Il
koncentracja obiektéw: (a) 81 (spichrz zimny); (b) 82
(spichrz zimny); (c) 83 (ktoda)

Fig. 15. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. Il concentration of features: (a) 81 (cold
granary); (b) 82 (cold granary); (c) 83 (log)

W odleglosci ponad 3 m na potudniowy wschéd znaj-
dowala si¢ owalna jama o wymiarach 2 x 1,8 m, bedaca
pozostalo$cia otwartego paleniska (obickt 104). Jest to
uktad analogiczny do zaobserwowanego w sasiedniej
zagrodzie. Z otwartego paleniska zachowata si¢ w zasa-
dzie tylko jama przypaleniskowa. Jego gliniany tok ulegt
destrukeji.

Trzeci obiekt (127) to tzw. kloda, ktéra ustawiono
w odleglosci ponad 6 m na pétnoc od budynku miesz-
kalnego. Nie ulega watpliwosci, ze powinny zostaé
zlokalizowane takze inne obiekty, a w szczegdlnosci
spichrz cieply. By¢ moze ulegly one catkowitej destrukeji
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Ryc. 16. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. Il
koncentracja obiektéw: (a) 1 (spichrz zimny); (b) 2 (spichrz
zimny); (c) 30 (negatyw stupa); (d) 31 (negatyw stupa); (e)
32 (spichrz ciepty); (f) 33 (negatyw stupa)

Fig. 16. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. Il concentration of features: (a) 1 (cold
granary); (b) 2 (cold granary); (c) 30 (negative of post);
(d) 31 (negative of post); (e) 32 (warm granary); (f) 33
(negative of post)

w trakcie kopania rowu melioracyjnego, obejmujacego
zachodnig parti¢ rekonstruowanej zagrody. Wydzielone
trzy jamy zajmuja obszar zblizony do prostokata o mini-
malnych rozmiarach 16 x 8,5 m. Byl on zorientowany
dtuzsza osia z potudniowego wschodu na pétnocny
zachdd.

W obrebie skupisk ITIi IV pozyskano zbiér zabytkéw
ruchomych, ktéry skladal si¢ ze 169 fragmentéw cera-
miki pochodzacych z 7 obicktdw o numerach: 99, 101,
102, 104, 107, 1311 132 (Ryc. 71 8). W jednym przypadku

wystapil tez pdzniejszy wtret kulturowy w postaci

niewielkiego fragmentu tzw. ceramiki kremowej,
pochodzacy z XV wicku (obickt 132). Z tej przyczyny
nie wlaczono tego obiektu do zadnej z omawianych
koncentragji.

W zespole tym, tak jak w poprzednich dominuje
masa garncarska schudzona domieszka $rednioziarnista,
kt6ra stanowi ostrokrawedzisty thuczen o wymiarach
ziaren od 1 do 2 mm. Wydaje si¢ jednak, ze przewazaja
okruchy mniejsze, grupujace si¢ w przedziale od 1 do 1,5
mm. Widoczna tez jest domieszka drobnego, obtoczo-
nego piasku. Po raz pierwszy tez widzimy utamki naczyn
wykonane z mas schudzonych domieszka pylista (7%
zbioru) i w miare liczng drobnoziarnista (13%). Nadal
malo jest naczyn schudzonych domieszka gruboziar-
nista, bo tylko 4%.
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Ryc. 17. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. Il koncentracja obiektéw: (a) 35 (kadtub); (b) 72 (jama zasobowa);
(c) 73 (kadtub); (d) 74 (spichrz zimny); (e) 75 (negatyw stupa); (f) 76 (spichrz ciepty); (g) 60 (budynek mieszkalny)

Fig. 17. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie Voivodeship. Il concentration of features: (a) 35 (body); (b) 72
(storage pit); (c) 73 (body); (d) 74 (cold granary); (e) 75 (negative of post); (f) 76 (warm granary); (g) 60 (residential building)
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Ryc. 18. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. IlI
koncentracja obiektow: (a) 99 (spichrz ciepty); (b) 101
(palenisko); (c) 102 (budynek mieszkalny); (d) 116 (kadtub);
(e) 131 (kltoda)

Fig. 18. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. Ill concentration of features: (a) 99 (warm
granary); (b) 101 (hearth); (c) 102 (residential building);
(d) 116 (body); (e) 131 (log)

Prawie we wszystkich przypadkach powierzchnia
naczyn jest szorstka, a tylko jeden z ulamkoéw posiadal
gladka powierzchni¢. Moze to jednak wynikaé z silnego
zerodowania powierzchni naczyn w trakcie proceséw
podepozycyjnych.

Ceramike wypalano w atmosferze utleniajacej, co
poswiadcza barwa powierzchni, gléwnie zewnetrzne;j,
w odcieniach silnie stonowanego brazu. Jednak prawie
20% naczyn nosi cechy wypalu w atmosferze reduk-
cyjnej. Jak juz wezesniej zwracaliémy uwagg, przyczyna
moze by¢ ulozenie naczyn w trakcie wypalu, jedno
w drugim, ale raczej wskazuje na opanowanie procesu
wypatu i wigksza tatwo$¢ w utrzymywaniu zadanej
temperatury.

Wyrazng unifikacje widzimy w zakresie grubosci
Scianek naczyn. Udzial fragmentéw ceramiki, keorych
grubo$¢ zamyka si¢ w przedziale 0,6 do 0,9 cm, wynosi
97%. Formy cienkoscienne stanowia 1% zbioru, a pozo-
stale to naczynia gruboscienne.

Ornamenty na ceramice wykonywano grzebykiem
garncarskim, pojedynczym rylcem oraz przy uzyciu obu
tych narzedzi naraz. Najczedciej sa to motywy faliste,
juz o lagodnym przebiegu, z reguly stabo czytelne.
W jednym przypadku wymodelowano listwe plastyczna.
W zbiorze ceramiki ornamentowanej znajdowalo si¢
40% wylewdw oraz 12% brzuscéw, co pozwala przyjaé, ze
odsetek zdobionych naczyn przekraczat s0%, zapewne
osiagajac wielkos¢ okolo 60%.

Formy naczyn skladajace si¢ na zespdt z tej koncen-
tracji to gléwnie esowate garnki o tukowatej szyjce,
nawiazujace do typu A1 wedtug Aleksandry Pankiewicz
(2012, 40-41), duzo rzadziej naczynia o stabej profilacji
brzudca - typ Az (Pankiewicz 2012, 42),awjednym przy-
padku stwierdzono obecno$¢ naczynia o zredukowanej
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Ryc. 19. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie.
IV koncentracja obiektéw: (a) 104 (palenisko); (b) 107
(budynek mieszkalny); (c) 127 (ktoda)

Fig. 19. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. IV concentration of features: (a) 104 (hearth);
(b) 107 (residential building); (c) 127 (log)

szyjce — typ B (Pankiewicz 2012, 47-48). Wizystkie dna
byly plaskie i na ogélna liczbe dziewigciu tylko raz zaob-
serwowano odcisk kola garncarskiego, przy czym wigk-
szo$¢ zachowanych fragmentéw nie obejmowata partii
centralnej dna.

Krawedzie sa formowane z jednej tasmy gliny.
Przewazaja okazy o prosto $ci¢tej krawedzi zewnetrzne;j,
wsrdd keorych wystepuja widoczne zlobki. Wydaje sie,
ze wykonywano je w celu rozprowadzenia lepiszcza, aby
umozliwi¢ szczelne zamknigcie naczynia kawatkiem
impregnowanego materiatu lub wyprawionej skéry.

Opisane cztery zagrody I-IV zdaja si¢ tworzy¢ razem
uktad zabudowy ogniskujacy si¢ wokét owalnej prze-
strzeni o $rednicy okofo 70 m. Jest ona, co prawda,
otwarta od strony poludniowej i wschodniej. Na
podstawie analizy ceramiki jestesmy sktonni uzna¢, ze
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zagrody w obrebie koncentracji jam I i II sg starsze niz
obejscia w obszarze koncentragji III i IV. Obie te pary
wykazuja pewne podobienistwa wewngtrzne nie prze-
noszace si¢ miedzy nimi. W przypadku zagréd 1111 sg
to wystepujace 3 spichrze zimne. W gospodarstwach
IIIi IV jest to paralelny uklad skladajacy si¢ z budynku
mieszkalnego i otwartego paleniska. Dlatego uwazamy,
ze obie pary zagréd pozostaja w diachronii do siebie.

Kolejne dwa skupiska obicktéw (koncentracje V
i VI) charakteryzuja si¢ homogenicznoscia ich funkcji
(Ryc. 9). Pierwsze z nich to zespdl jam produkeyj-
nych (51/52, 53, 54 55, 56, 57, 59 1 121), ktdre wystepo-
waly w obrebie aréw: H/s2, 1/52, J/52, G/53 oraz H/ss
i H/56. W czterech z nich (obiekty: s4, 55, 57 i 121) nie
stwierdzono wystepowania materiatu ceramicznego,
ale ze wzgledu na duze podobienistwo formalne, przy-
jeto taka sama metryke chronologiczng. Wszystkie one
wiazaly si¢ z wykorzystaniem ognia.

Wiekszo$¢ obiektéw byla do siebie podobna, poza
obicktami s1/s2. W rzucie mialy one prostokatny
ksztalt o zaokraglonych narozach. Z reguly w potowie
dtuzszych krawedzi znajdowat si¢ niewielki aneks, co
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nadawato im ksztalt duzej litery ,T” o kr6tkim trzonie.
Szeroko$¢ jam oscylowala w granicach od 15 do 2 m,
rzadko je przekraczajac (obickt 56). W przekroju mialy
one lejkowaty ksztalt, a ich o glebokos¢ wynosita okoto
1 m. Stropowe partie o nieckowatym lub prostokatnym
ksztalcie byly glebokie na ponad o,s m. Z reguly wypel-
nione byly szarg prochnica. W potowie szerokosci spagu
tej warstwy znajdowal si¢ pionowy kanal o szerokosci
20-30 cm i glebokoéci okoto 0,5 m. Wypetniata go
popielata prochnica, ktdrej gtéwnym komponentem byt
popidt. Ponadto wystepowaly warstwy gliny oraz liczne
wegle drzewne. Na dnie jednego z kanatéw umiesz-
czono duzy, plaski kamien (obiekt s4). Stuzyt on jako
podstawa, na ktdrej ustawiano naczynie.

Ryc. 20. Prusak, stan. 1,
gm. Sokolniki, woj. tédzkie.
V koncentracja obiektow

- obiekt 51/52 (palenisko

i przypuszczalna wedzarnia)

Fig. 20. Prusak, site 1,
commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. V concentration

of features - feature 51/52
(hearth and presumable smoking
chamber)

Grunt otaczajacy jamy nosil $lady dzialania wyso-
kiej temperatury. Ulegt on wysuszeniu i popekal,
a puste przestrzenie ulegly zamuleniu miatkim, pyli-
stym piaskiem, ktéry przesiakt z gérnych partii gleby.
Obserwowano je tylko w poblizu tego typu konstrukeji.

Wiszystkie opisane wyzej obiekty to tzw. jamy dzieg-
ciarskie, stuzace do pedzenia smoly. Suchg destylacje
smoly wykonywano z drewna sosnowego i brzozowego.
Smole brzozowa nazywa si¢ dziegciem (Moszynski 1929,
374)-

Gorng czgé¢ jamy wypelniano kora i drewnem
a nastepnie ukfadano nad nig kopiec z tuczywa. Potem
przykrywano go darnia, zostawiajac wolne prze-
strzenie do podpalenia stosu. Po rozpaleniu otwory te
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zasypywano ziemia. Pozostawiano rozpalony wewnatrz
stos na okres 3-s dni, w zaleznosci od jego wielkosci.
W tym czasie rozgrzane soki i zywica splywaly w dét
jamy i do kanatu z ustawionym na dnie naczyniem. Po
ostygnieciu obiekt rozkopywano z boku, aby wydoby¢
naczynie wypelnione dziegciem lub smota, stad tez
wszystkie posiadaja boczny aneks, bedacy pozostatoscia
wkopu. Przypuszczamy, ze jamy mogly by¢ wykorzysty-
wane wielokrotnie i stad tez obecnos¢ szarej prochnicy
w ich partiach stropowych. Byly najpewniej zasypywane,
aby ich podloze nie ulegato destrukgji.

Prace przy pedzeniu smoly i dziegciu odbywaly sie
jesienia, po ukoriczeniu robét rolnych. Wezesniej przy-
gotowywano surowiec. Wiosna odzierano sosny z kory,
pozostawiajac pojedyncze jej pasy, tak aby nadal krazyly
soki, a rany na obnazonym pniu pokryly si¢ zywica. Te
czgéci drzew pdzniej Scinano i przeznaczano do desty-
lacji (Moszyniski 1929, 376-377).

Od opisanych obicktéw réznily si¢ dwie jamy
(obiekty: s1 i 52). Byly one wigksze, i taczyly si¢ ze soba.
Przypuszczamy, ze mniejsza byla zadaszonym paleni-
skiem, z ktdrego cieplo i dym przechodzit do wickszego
obicktu, gdzie przechowywano roztozone produkty
zywnosciowe, gdzie suszono i wedzono zywnosé.

Obickty te wystepowaly na niewielkim obszarze,
obejmujacym przestrzen o wielkosci okolo 300 m:.
Jedynie obiekt 56 znajdowal si¢ w odleglosci okoto
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Ryc. 21. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. V
koncentracja obiektow - obiekt 54 (jama dziegciarska)

Fig. 21. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. V concentration of features - feature 54 (tar
manufacturing pit)

25 m na wschéd od nich. By¢ moze pomigdzy nimi byly
jeszcze dodatkowe smolarnie, ale teren ten zostat znisz-
czony i stal si¢ niedostgpny do badan.

Jamy dziegciarskie zlokalizowano w pasie przebie-
gajacym z potudnia na péinoc, z lekkim odchyleniem
od zachodu ku wschodowi, gdyby jednak na terenie
niedostepnym dla badan znajdowaly si¢ dodatkowe
jamy smolarskie, to obszar przez nie zajety skrecatby na
wschod, tworzac rodzaj pétksiezyca. W jego domnie-
manym zasiegu pozostaje jeszcze jeden obickt (117). Jest
to najpewniej negatyw pary stupéw wkopanych jeden
obok drugiego - ich wypelniska faczyly si¢ ze soba
w partii stropowej. Funkcja tego obiektu jest trudna do
ustalenia.

Jak wspomniano wyzej, prace przy destylacji wyma-
galy kilku — kilkunastu dni pracy, doliczajac przygoto-
wanie surowca. W takim przypadku powinny im towa-
rzyszy¢ obiekty mieszkalne, w keérych przechowywano
surowiec oraz odpoczywano w trakcie trwania procesu
technologicznego.

Warunki te spetnia druga koncentracja (VI) homoge-
nicznych obicktéw, w tym przypadku budynkéw miesz-
kalnych, jaka zaobserwowano w obrebie aréw E/s2—E/ss.
Byly to obickty: 34, 38, 39, 40 i 64, ktdre tworzyly pas
o szerokosci nie wigkszej niz 8 m, ciagnacy si¢ na dtugosci
35 m. Odleglosci migdzy nimi wynosity 3-5 do 11 m. Ze
schematu wylamywata si¢ jedynie jama 39.

335



336

RAPORT o

Ryc. 22. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. V koncentracja obiektéw: (a) 53; (b) 55; (c) 56; (d) 57; (e) 59; (f) 117;

(g) 121. (a-e; g) jamy dziegciarskie; (f) negatyw stupa

Fig. 22. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie Voivodeship. V concentration of features: (a) 53; (b) 55; (c) 56; (d) 57;
(e) 59; (f) 117; (g) 121. (a-e; g) tar manufacturing pits; (f) negative of pole

Wiszystkie jamy mialy podkowiasty ksztalt. Jedna ze
$cian szczytowych, tutaj zawsze wschodnia, byta liniowa.
Przeciwlegle $ciany szczytowe (zachodnie) byly zaokra-
glone. Dlatego sadzimy, ze wejscia do nich umieszczono
po stronie wschodniej. W jednym przypadku (obieke
64), na zakoficzeniach dluzszej osi znajdowaly si¢ nega-
tywy shupéw, najpewniej wspierajacych ciezar dachu. By¢
moze byly to sochy, na kedrych potozono $lemic. Weedy

wejécie musialo by¢ umieszczone asymetrycznie. Takie

jego usytuowanie jest normag w ziemiankach kwadra-
towych, typowych dla kultury praskiej (Panmonopr
1975, 138-141). Nad jamami zbudowano konstrukeje
naziemne. Najpewniej byly to sciany plecionkowe
i dlatego bylo mozliwe pélokragte uformowanie $cian
zachodnich, w ktérych zerdzie mogly by¢ zagiete do
srodka i zwigzane ze soba. W jednym przypadku taki
budynek plecionkowy miat dach w konstrukeji na sochy
i slemie (obiekt 64).



STUDIA I MATERIALY

M
Cc

Ryc. 23. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. VI
koncentracja obiektow - budynki mieszkalne: (a) 34; (b) 38;
(c) 39

Fig. 23. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. VI concentration of features - residential
buildings: (a) 34; (b) 38; (c) 39

Cecha charakterystyczna dla tego domniemanego
zespolu jest prawie catkowity brak jam towarzysza-
cych budynkom mieszkalnym. W przypadku opisy-
wanych wezesniej zagrdd sa to spichrze zimne i cieple,
ktody, kadtuby, paleniska i inne jamy. Tutaj natomiast
zarejestrowano obecno$¢ trzech jam (obiekey: 42, 45
i 48), najpewniej dwoch spichrzy zimnych i jamy zaso-
bowej, w ktérych nie stwierdzono obecnosci mate-
rialu zabytkowego. Mieszkancy tych budynkéw nie

musieliby gromadzi¢ zapaséw, bo nie mieszkali tu na
stale, przebywali jedynie okresowo. Przypuszczamy, ze
polziemianki zamieszkiwano jedynie wtedy, kiedy dzia-
taly jamy dziegciarskie. Wszystkie te obickty wypelnia
czarna préchnica i jedynie po bokach szara, najpewniej
jest to pozostatos¢ dwéch faz uzytkowych, chociaz nie
mozna wykluczy¢, ze szary obrys jamy jest pozostaloscia
Sciany plecionkowej, stanowiacej szkielet konstrukeji
budynkéw.

W odlegtosci okoto 5 m na potudnie od obiektow 34
i 38, odstoni¢to dwie niewiclkic jamy (obickty: 26 i 80).
Sa to najpewniej negatywy stupéw. W jednej z nich
(obickt 80) wystapily dwa fragmenty ceramiki. Jeden
datowany na IX, a drugi na XV wick.
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Opisany pas zabudowy oraz jamy dziegciarskie
stanowig powiazany ze soba strukturalnie jeden zesp6t
osadniczy. Podobny, choé znacznie wigkszy zespol
produkeyjny, zostat odkryty w 2008 roku w Marwicach
(Rézanski 20124, 2012b; Pietrzak 2012; tam tez zamiesz-
czono wczedniejszg literature oraz opis procesu
produkgji). Wydaje sig, ze opisany zesp6l, skladajacy si¢
z jam dziegciarskich i budynkéw mieszkalnych, wigzat
sic z wyr¢bem lasu i pozyskiwaniem roli, tzw. nowiny.

Blisko strefy piecowiska, okolo 10 m na wschéd
kraficowej jamy dziegciarskiej (obickt 56), zarejestro-
wano cztery obiekty (92, 93, 94 1 97), wszystkie zawie-
rajace materiat ceramiczny z IX wieku. W dwéch przy-
padkach byly to najpewniej kadluby (obickty 93 i 94),
spichrz zimny (92) i nieokreslona jama zasobowa (97).
Wszystkie one moga stanowi¢ peryferi¢ kolejnej zagrody,
pozostajaca poza granicg wykopu.

Z obu koncentracji (Ryc. 10) pozyskano ceramike
pochodzaca z obiecktéw o numerach: 34, 38, 39, 40,
51/52, 53, 56, 59, 64 1 80. Wzystkie te jamy wystgpowaly
w zachodniej partii stanowiska. Byly to budynki miesz-
kalne (34, 38,39, 40 i 64) oraz jamy dziegciarskie (s1/52,
53, 56, 59 1 80). Zbi6r zabytkow liczyt 217 fragmentéw
naczyn, w tym jeden utamek ucha z naczynia stalowo-
szarego datowanego na XIV wick. Ponadto z obicktu
34 pozyskano fragment przedlika dyskoidalnego, ktory
mozna zaliczy¢ do 3 typu klasyfikacji zaproponowanej
przez Michala Parczewskiego (1988, 89-91).

Niemal wszystkie naczynia (99%) wykonano z masy
garncarskiej schudzonej srednioziarnista domieszka,
sktadajaca si¢ z ostrokrawedzistego thucznia o wymiarze
ziaren 1-2 mm, a takze z nieco wigkszymi pojedyn-
czymi okruchami. Dodawano réwniez piasek o obtych
ziarnach. W dwoch  przypadkach  zaobserwowano
domieszke gruboziarnista, gdzie ostrokrawedzisty
tluczen osiagal wymiary przekraczajace nieznacznie
wielko§¢ 2 mm, a raz byla to domieszka piaszczysta.
Jestesmy przekonani, ze komponent wyselekcjonowa-
nego thicznia jednoznacznie wskazuje na posiadanie
przez garncarzy zestawu narz¢dzi do wyrobu cera-
miki, co raczej wyklucza produkeje przez przypadkowe
osoby.

Powszechna obecno$¢ srednioziarnistej domieszki
powodowala, ze faktura naczyn byla szorstka, z widocz-
nymi ziarnami. Tylko w czterech przypadkach zaobser-
wowano wystepowanie ulamkéw ceramiki o gladkiej
powierzchni, co stanowi prawie 2% og6tu zbioru.

Naczynia wypalano w gléwnie w atmosferze utle-
niajacej i tylko 15% z utrudnionym dostgpem tlenu. Te
ostatnie fragmenty mialy barwe szara, przechodzaca
w czern, w przeciwienstwie do ceramiki o brunatnym

zabarwieniu. Przypuszczalnie bylo to  wynikiem
ulozenia naczyn podczas wypatu niz celowym tlhumie-
niem doplywu powietrza. Domyslamy si¢, ze wickszym
problemem bylo jeszcze utrzymanie dostatecznej tempe-
ratury, niz dazenie do zwigkszania ekonomii procesu
wypatu.

Ujednolicenie receptury masy garncarskiej, ktorej
dominujagcym komponentem stal si¢ $rednioziar-
nisty tluczen, spowodowato zapewne, ze ponad 90%
utamkéw ceramiki posiadala $rednio$cienna budowe
$cianek (od 0,6 do 0,9 cm), z przesunieciem rozkladu ku
wickszym wartosciom. Tylko 10 fragmentéw zaliczono
do cienkosciennych. Charakteryzowala je duza erozja
powierzchni, co wskazuje na niski stopiert opanowania
procesu technologicznego wypatu delikatnych form
ceramicznych. Ceramika grubo$cienna byla rejestro-
wana dwa razy czgsciej niz cienkoscienna. Niewatpliwie
czg$¢ brzuscow pochodzita z partii przydennych, ale
przynajmniej pofowa z nich byta utamkami naczyn zaso-
bowych.

Nadal naczynia wykonywane byly w technice
ta$mowo-élizgowej. Lepienie naczynia rozpoczynano
od przyklejenia pacyny gliny do tarczy kota garncar-
skiego. We wszystkich przypadkach byly to dna ptaskie.
Powszechnie stosowano podsypke piaszczysts, ktora
ufatwiata odklejanie uformowanego naczynia od kota
garncarskiego. W 22% przypadkéw zaobserwowano
odcisk osi kofa. Poniewaz w wigkszosci zachowanych
den nie wystepowaly ich partie centralne, domyslamy
si¢, ze odciski osi wystgpowaly juz powszechnie, na
pewno czesciej niz w pierwszych dwéch zagrodach.

Zmianie ulegt réwniez stopien wykorzystania rotacji
kota garncarskiego. Przede wszystkim nie stwierdzamy
wystepowania naczyn lepionych z wolnej reki. Wszystkie
wylewy nosza $lady obtaczania, z czego 78% z nich jest
to obtaczanie przynajmniej przykrawedne. W pozosta-
tych 22% $lady rotacji obejmowaly takze parti¢ barku.
Nie stwierdzono jednak, aby dochodzily do linii wyzna-
czajacej najwigksza wydgto$¢ brzusca. Zwickszanie
powierzchni obtaczania naczyn doprowadzito zapewne
do powszechniejszego stosowania ornamentacji cera-
miki. Obok motywéw wykonanych grzebieniem garn-
carskim, najczgéciej w ukladzie linii falistej, uzywano
rylca lub obu tych narz¢dzi razem. W jednym przy-
padku byt to ornament plastyczny w postaci plaskiego
walka.

Ornament stwierdzono na 28% wylewdw i 10% brzu-
$céw, co pozwala nam przyjaé, ze przynajmniej 50%
naczyn mogla by¢ zdobiona.

Krawedzie byly wyciagnigte do gory z poziomu tuko-
watej szyjki, z jednej porcji gliny, najczeéciej o prostej



STUDIA I MATERIALY

a Ryc. 24. Prusak, stan. 1,
gm. Sokolniki, woj. tédzkie.
VI koncentracja obiektow -
budynki mieszkalne: (a) 40;
(b) 64
Fig. 24. Prusak, site 1,
commune Sokolniki, the Lédzkie

A B Voivodeship. VI concentration

of features - residential
buildings: (a) 40; (b) 64

A
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krawedzi zewngtrznej. Niejednokrotnie obserwowano
jej przeztobienie — jedno lub dwukrotne, co odpowiada
typowi 3, odmianie III, wariantowi b wedtug Aleksandry
Pankiewicz (2012, 53). W ostatnim przypadku prawdo-
podobnie wykonano je grzebieniem garncarskim.

Z omawianego zespolu naczynn nie udalo sie
zrekonstruowaé calej formy. W wyniku jego ogladu

B
0 im
B
64 108 B
0 m

stwierdzamy, ze byly to naczynia gléwnie $redniej wiel-
kosci o $rednicy wylewédw dochodzacych do 16-20 cm.
W wickszoéci wypadkéw posiadaly tukowatg szyjke oraz
brzuce o stabej profilacji. Formy te rekonstruujemy jako
garnki typu Ar i A2 wedtug Aleksandry Pankiewicz
(2012, 40), ktdre powszechnie s3 okreslane jako esowate
i workowate.
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Ryc. 25. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. VI koncentracja obiektéw: (a) 42 (spichrz zimny); (b) 45 (spichrz zimny);
(c) 48 (jama zasobowa); (d) 26 (negatyw stupa); (e) 80 (negatyw stupa)

Fig. 25. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie Voivodeship. VI concentration of features: (a) 42 (cold granary);
(b) 45 (cold granary); (c) 48 (storage pit); (d) 26 (negative of post); (e) 80 (negative of post)

= KORELACJA SEKWENC]JI
OSADNICZYCH NA STANOWISKU
PRUSAK 1

W pierwszej fazie, datowanej na koniec VII, a przede
wszystkim  poczatek  VIII  wicku, funkcjonowaly
w badanej cz¢dci osady dwie zagrody (I i II). Po wyjalo-
wieniu pél zostaly opuszczone, a mieszkanicy przeniedli
si¢ poza obreb przestrzeni objetej badaniami. Porzucone
pola zarastajg krzewami i drzewami. Poniewaz brzozy
sa roslinami kolonizacyjnymi, to po uplywie 40-s0
lat, byly na tyle rozrosnicte, ze mozna bylo je wykorzy-
sta¢ do wyrabiania dziegciu. Prawdopodobnie jeszcze
w VIII wieku wykarczowano las, pozyskujac przy okazji
materiat do budowy osady oraz wyrobu smoly i dziegciu.
Nastepnie zalozono nowe pola i zbudowano kolejne
obejscia (zagrody III i IV). Intuicyjnie przyjmujemy, ze
mialo to miejsce w poczatkach IX wicku. Opieramy si¢
tutaj na subtelnych zmianach ilosciowych frekwencji

naczyn o cechach progresywnych, takich jak zwigkszanie
zasiegu rotacji krazka garncarskiego czy wzrostu liczby
naczyn ornamentowanych i poszerzaniu pola zdobien.

Aspekty prawne opisanego procesu osadniczego
omoéwil ostatnio Karol Modzelewski (2004, 259-263).
Pozwala nam to przyja, ze jezeli w pierwszej fazie osad-
niczej teren lezacy na wschéd od zagrédd 1 11, byt upra-
wiany przez zamieszkuja‘ce tam rodziny, to oni, a raczej
ich nastgpcy, wykarczowali las i zalozyli ponownie
uprawy.

Poza zasiegiem omdwionych skupisk osadniczych
wystepowal jeszcze jeden obickt zawierajacy ceramike
wezesno$redniowieczng (obiekt 113). Odkryto go na
granicy czterech aréw (M41, M42, N41 i N42). Byla
to owalna jama w typie zimnego spichrza lub lamusa,
datowana podobnie jak zesp6t jam dziegciarskich.
Najpewniej wyznacza peryferi¢ czgéci osady, ktora znaj-
dowata si¢ poza granica wykopu badawczego.
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Ryc. 26. Prusak, stan. 1, gm. Sokolniki, woj. tédzkie. VI
koncentracja obiektéw: (a) 92 (spichrz zimny); (b) 93
(kadtub); (c) 94 (kadtub); (d) 97 (jama zasobowa). Obiekt
poza koncentracjami: (e) 113 (spichrz zimny)

Fig. 26. Prusak, site 1, commune Sokolniki, the Lédzkie
Voivodeship. VI concentration of features: (a) 92 (cold
granary); (b) 93 (body); (c) 94 (body); (d) 97 (resource pit).
Structure beyond concentration: (e) 113 (cold granary)

Zmiany obserwujemy takze w opisanych zespotach
ceramicznych, wydzielonych gléwnie na podstawie
analizy przestrzennej i funkcjonalnej zachowanych
obicktéw, ktére ukazuja dynamiczny rozwdj technik
i technologii produkeji naczyn. Dotycza one nastgpuja-
cych wlasciwosci:

1. masa garncarska — stale ujednolicanie domieszki
schudzajacej polegajace na wprowadzeniu selekcjo-
nowania ziaren tlucznia i ograniczaniu jego wielkosci.
Sprzyjalo to nie tylko poszerzeniu zasiegu rotacji, ale
przede wszystkim zwigkszaniu jej predkoscis

2. formowanie naczyn — odchodzenie od lepienia
recznego na rzecz formowania przy uzyciu kota garncar-
skiego. Odbywa si¢ to stopniowo, od obtaczania przy-
krawednego, poprzez modelowanie barku, az do uzycia
rotacji kota przy budowaniu gérnej partii naczynia,
poczawszy od najwickszej wydetosci brzudea;

3. zdobienie — poczatkowo ornamentacja naczyn
odbywa si¢ przy uzyciu jednego narzedzia, grzebienia
lub rylca, by w koncu przejs¢ do wykorzystywania
ich obu naraz. Wiaze si¢ to ze zwickszaniem zasi¢gu
zdobienia na naczyniu. Widzimy takze staly wzrost
liczy naczyn zdobionych;

4. wypal — staly wzrost odsetka naczyn wypalanych
w atmosferze redukcyjnej, przy dominujacej przez caly
czas liczby naczyn wypalonych w atmosferze utleniajacej.

Wyréznionym cechom mozna oczywiscie przy-
pisa¢  wartosci liczbowe, ktére sygnalizowalismy
opisujac poszczegdlne zespoly osadnicze. Nie sadzimy
jednak, aby byly to wielkosci stale o walorach chro-
nologii bezwzglednej. Widzimy to raczej jako proces,
ktérego przebieg zostal uchwycony w trzech punktach.
Sa to bardziej wytyczne o whasciwoséciach chronologii
relatywne;.

Podobny zespét utamkéw ceramicznych, zawierajacy
naczynia lepione recznie i przykrawednie obtaczane,
w wickszosci niezdobione, odkryto w studni na stano-
wisku 16 w Bocheniu (Biermann, Dulinicz 2001), ktdrej
powstanie datowane jest metoda dendrochronologiczng
na rok 827. Okolo roku 841 wykonano naprawe studni
(Wazny, Helman-Wazny 2001, 117). Felix Biermann
i Marek Dulinicz dopuszczaja mozliwosé wystepowania
ceramiki w trzech poziomach chronologicznych obej-
mujacych:

1. ufamki naczyn z wkopu pod studnie;

2. ceramike z dolnej czgéci wypetniska studni;

3. naczynia z gérnych warstw studni (Biermann,
Dulinicz 2001, 100-102).

Najstarsze utamki, wedlug ogélnie przyjetych sche-
matéw chronologicznych moga pochodzi¢ z VII-VIII
wicku, kolejne ze spagowych warstw wypelniska
z lat 826-827, czyli czasu $cigcia drzewa na budowe,

a najmlodsze z X lub XTI w.
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Autorzy uwazaja jednak, ze nie mozna wykluczy¢é
zdeponowania wszystkich ufamkéw  ceramicznych
w okresie funkcjonowania studni, czyli przez okolo
so—100 lat, od lat 30. IX wicku do 1. polowy X wicku
(Biermann, Dulinicz 2001, 102-106). Nie mozemy
zatem wykluczy¢ potrzeby przesunigcia datowania
badanej cze¢sci osady w Prusaku o kilka dziesigcioleci ku
naszym czasom.

Mozna tez sformulowaé nowe zalozenie badawcze,
zaktadajace, Zze sasiadujace ze soba i podobne zespoly
osadnicze, wchodzace w sklad poziomu semi-mikro
(Kobyliniski 1988, 13), wystepuja w warunkach Scislej
synchronii. Poniewaz zywotnos¢ lekkiej zabudowy, od
powstania do wyjécia z uzytkowania nie przekraczala
okresu dziesigcioletniego (Kazmierczyk 1993, 22), otrzy-
mujemy wyjatkowo krétkie cykle chronologiczne.

Opr(’)cz organizacji przestrzeni osadniczej, analizie
powinni$my podda¢ takze wyposazenie jam w ramach
wydzielonych zespoléw, tzw. stratygrafii poziome;j.
W ten sposdb uzyskane zostang w miarg liczne i zréz-
nicowane zbiory, ktére pozwola na wyczerpujace
ich oméwienie. W nastepnej kolejnoéci powinnismy
dazy¢ do uzyskania uporzadkowanej chronologicznie
sekwencji, odpowiadajacej ukladowi stratygraficznemu
stanowiska wiclowarstwowego, oczywiécie z wylacze-
niem dogmatu superpozycji i pierwotnej ciaglosci.

= METODA STRATYFIKAC]I

SEKWENC]JI ROZPROSZONYCH FAKTOW
OSADNICZYCH

Zastosowana metoda postepowania badawczego sklada
sie z kilku etapow:

1. pierwszy z nich polega na przeprowadzeniu klasy-
fikacji odkrytych obicktéw archeologicznych (katalog
obicktéw — Ryc. 74). Pod uwage brano ich wielkos¢,
ksztalt rzutu i profilu, obecnos¢ sladéw niecenia ognia
oraz wzgledny stopien nasycenia materialem zabyt-
kowym obiektu. Dazono do odtworzenia zastosowa-
nych konstrukcji budowlanych, a przede wszystkim
do ustalenia ich funkgji. Ograniczeniem byl nie tylko
stan zachowania obiektéw, ale takze sposdb ich eksplo-
racji. Osada w Prusaku, w wyniku erozji ptuznej osia-
gneta przynajmniej drugie stadium zniszczenia wedtug
Ryszarda Mazurowskiego (Mazurowski 2013, 216-217),
co skutkowalo zniszczeniem wszelkich pozostalosci
konstrukeji odkrywanych obiektdw;

2. w wyniku analizy powyzszych cech wyrézniono:
budynki mieszkalne, spichrze cieple i zimne, paleniska
otwarte, ktody, kadluby, jamy dziegciarskie i negatywy
stupow (Ryc. 3);

3. wyrdznienie koncentracji obiektow. W obrebie
omawianej osady wystepowaly zaréwno skupiska
obicktéw o zréznicowanej funkeji, ktdre interpretu-
jemy jako zagrody, w sklad ktérych wchodzit zar6wno
budynek mieszkalny, jak i towarzyszace mu obiekty
gospodarcze oraz skupiska obicktéw o homogenicznej
funkgji. Te ostatnie to zespdt jam dziegciarskich i zwia-
zane z nimi budynki mieszkalne, tworzace wspélnie
osade produkcyjna;

4. analiza pozyskanych artefaktéw. Na tym etapie
nastepuje weryfikacja wydzielonych koncentracji osad-
niczych. Tworzenie funkcjonalnych skupisk obiektéw
w duzej mierze polega na uogdlnieniu i moze by¢ obar-
czone bledami. Pierwszy polega na niewlaczeniu wspét-
czesnego koncentracji obiektu do skupiska, a drugiego
rodzaju na wiaczeniu diachronicznego obiektu do
wyréznionej koncentracji. Zabytki pochodzace z wyréz-
nionych zbioréw traktujemy jak pochodzace z zespolu
zwartego, zakladajac ich synchronicznosé. Zaleta jest
pozyskanie licznego i zréznicowanego zbioru, nie deter-
minowanego funkcja obicktu, ktéry latwo poddaé
analizie formalnej;

5. opisang koncentracj¢ obiektéw, nazywamy faktem
osadniczym, rozumianym jako jedno$¢ czasu i miejsca.
Czas trwania faktu osadniczego definiowaliémy weze-
$niej za Jozetem Kazmierczykiem, jako okres nie dtuzszy
niz 6-8 lat. Zasi¢g natomiast wyznacza obszar niecia-
glosci osadniczej manifestujacy si¢ brakiem zasiedlenia
lub osadnictwem diachronicznym. Innym rozgranicze-
niem jest niezgodnos¢ osadnicza, polegajaca na zmianie
funkeji osadniczej i tutaj warunek diachronii nie jest
konieczny;

6. koncowym etapem jest stratyfikacja sekwencji
faktow osadniczych, gdzie ich kolejnos¢ wynika ze
zmienno$ci materiatu zabytkowego, gléwnie w oparciu
o metodg seriacji oraz analiz¢ nieciaglosci i niezgod-
nosci faktéw osadniczych. W konsekwencji uzysku-
jemy walor stanowiska wielowarstwowego, pomimo
niezachowania si¢ warstw kulturowych, ktére zostaly
zredukowane i ulegly destrukcji (Mazurowski 2013,

43-45).
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Summary

Aleksander Limisiewicz

The dynamics of settlement space changes of an early medieval
settlement from the end of the 7th — the beginning of the gth
century on the example of site 1 in Prusak, commune Sokolniki, the
Eédzkie Voivodeship

Rescue excavation on site Prusak 1 was started in connection
with the planned construction of S-8 expressway on the sec-
tion Sycow-Kepno-Walichnowy, to the order of GDDKiA
Branch in Opole. The works were conducted by the Archae-
ological-Historical Museum in Glogéw, and in the area they
were managed by dr Jarostaw Bronowicki.

The excavations covered a region of total area of one hect-
are. In the course 132 features were discovered, from early
phases of early Middle Ages (the end of the 7th — gth centu-
ry), late Middle Ages (1sth century) and modern period (18th
century). More than 1000 fractions of ceramics were obtained,
mainly early medieval. Relatively considerable archeologically
examined surface of the site allowed to conduct an analysis of
the spatial distribution of pits with diverse functions and con-
stituted the basis for developing the building model.

Classification was made of open archaeological features.
Factors taken into consideration included their size, plan shape
and profile, the presence of signs of fire kindling and relative
degree of saturation with a historic material of the feature. The
aim was to restore the used building structures and, first of all,
to determine their functions. As a result of analysis of the afore-
mentioned features the following were distinguished: residen-
tial buildings, warm and cold granaries, open hearths, logs,
bodies, tar manufacturing pits and negative of posts.

Next, concentrations of features were distinguished. With-
in the concerned settlement, there were clusters of structures
with diverse functions, interpreted as homesteads. They in-
cluded both the residential building as well as accompanying
utility features. Beyond homesteads there were separated clus-
ters of features of homogenic function. The latter is a complex
of tar manufacturing pits and accompanying residential build-
ings, forming together a production settlement.

Using the above conclusions an analysis was conducted of
the acquired artefacts. At this stage the grounds were verified
for separation of settlement concentration. The creation of
functional clusters of features to a large extent consists in gen-
eralisation and may be burdened with errors. Monuments from
them are treated as coming from a compact complex assuming
their synchronic nature. An advantage is obtaining numerous
and diverse set, not determined only by the function of a single
feature, and which can be easily subject to formal analysis.

A single concentration of features is called a settlement
fact, understood as the unity of time and place. The duration
of the settlement fact was not more than 6-8 years. Its scope
on the other hand determined the area of settlement discon-
tinuity manifesting in the lack of relics of settlement or dia-
chronic settlement.

A final stage is to determine the sequence of stratification
of settlement facts on the basis of variability of artifacts, main-
ly based on the serial method and the analysis of discontinu-
ity and inconsistency of settlement facts. We believe that as a
consequence we achieve the value of a multilayer position, in
spite of failure to continue cultural layers, which were reduced
and destroyed.

In the first phase there were two homesteads in the sur-
veyed part of the settlement (I and II). They are dated back
to the end of the 7th and, first of all, beginning of the 8th cen-
tury. After impoverishing the fields they were abandoned, and
the inhabitants moved outside the area covered by excavation.
The abandoned fields overgrew with bushes and trees, prob-
ably birches. Perhaps in the 8th century the forest was logged,
obtaining material for the construction of the settlement
and the production of pitch and tar. Then new fields were
established and subsequent bypasses built (homesteads III
and IV).

The described sequence of spatial changes is accompanied
by the development of technique and production technology
of ceramic dishes that are determined at several planes:

« pottery mass — permanent standardisation of the thinning
temper consisting in the introduction of selecting break-
stone and limiting its size. This fostered not only extending
the range of rotation but, first of all, increasing its speed;

o forming dishes — departure from manual moulding for the
benefit of forming using the potter’s wheel. This takes place
gradually, from at-edge rolling, through modelling the neck
until using rotation of the potter’s wheel when building the
upper part of the dish, starting from the greatest size of the
body;

« decoration — initially ornamenting the dishes is carried out
with the use of one tool, a comb or graver at the end to get
to the use of both of them at once. It involves increasing the
field of decoration on the dish. Also constant growth in the
number of decorated dishes can be observed;

« burning — constant growth in the percentage of burnt dishes
in the reduction atmosphere, with the dominant at all times
quantity of dishes burnt in the oxidation atmosphere.





