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Abstract

Jarosz P., Wlodarczak E., Wlodarczak P. 2012. Motorway-related archaeological rescue works in the Vistula Valley — Krakéow-
Biezanow, site 33. Raport 2007-2008 (1). Warszawa, 555-576.

Archaeological excavation works at site 33 in Krakow-Biezanow (AZP 103-57/449) have been carried out in connection with the construction
of the S-7 expressway. The work was focused on a small hill located at the edge of the Vistula floodplain. Traces of settlements estimated to be
dating back to the late Palacolithic period (Mazovian circle), the Mesolithic Period (Post-Maglemose group), Middle and Late Neolithic period
(Lengyel-Polgar circle, Baden culture and Corded Ware culture) and the Bronze Age (Mierzanowice culture and Lusatian culture) have been
discovered. The excavation works proved the site, located low in the Vistula River valley, to be very attractive for prehistoric communities that
greatly varied in terms of their economic strategies. One particularly important effect of the works was the obtainment of settlement materials
related to the Corded Ware culture, which are currently unique in western Matopolska. The materials related to the Lusatian culture are also

important, as they indicate presence of small settlements and the related salt obtainment zones, also in the valley itself.
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ykopaliskowe badania archeologiczne na stano-
wisku 33 w Krakowie-Biezanowie (AZP 103-
57/449) zostaly przeprowadzone w zwigzku z budo-
wa trasy ckspresowej S-7 (odcinek Wezel Biezanowski
— ul. Christo Botewa; Ryc. 1). Wykonawca byt Instytut
Archeologii i Etnologii PAN, Muzeum Archeologiczne
w Krakowie, Instytut Archeologii U] — Krakowski Zes-
p6t do Badan Autostrad (dalej: KZdBA). Stanowisko
zostalo odkryte w roku 2006 przez S. Chwatka w trak-
cie badain sondazowych. Planowe wykopaliska prze-
prowadzono kilkuetapowo w latach 2008-2010 pod
kierunkiem P. Jarosza i E. Wiodarczak (Ryc. 2). Na prze-
badanym wykopaliskowo obszarze o powierzchni 9275
m* odkryto 200 obicktéw oraz 3257 zabytkéw rucho-
mych - 2620 fragmentéw ceramiki, 600 zabytkéw krze-
miennych i 37 zabytkdw ze skal niekrzemionkowych.
Stanowisko Krakéw-Biezanéw 33 jest polozone
w obrebie Réwniny Nadwislaniskiej (Ryc. 1), na zachod-
nie¢j rubiezy Kotliny Sandomierskiej (Kondracki 1994,

233-234). Wysoko$¢ bezwzgledna badanego terenu wy-
nosi 197-198 m n.p.m. Jest to obszar szerokiego dna
doliny zalewowej, utworzonego przez meandrujaca
Wiste, wyniesionego 4-s m ponad poziom koryta rze-
ki. Stanowisko zajmuje dolng cz¢é¢ dwoch czesciowo
zachodzacych na siebie, plaskich (o nachyleniu okoto
1%) stozkéw naplywowych Serafy i jej bezimiennego
doptywu, powstalych w mtodszym pleniglacjale, a na-
stepnie przemodelowywanych w péznym plejstocenie
i we wezesnym holocenie. S3 to wyniesienia w obrebie
rozleglego obnizenia Drwiny Diugiej (Drwienia) — in-
nego dopltywu Wisty. Budujace je warstwy zazebiaja
si¢ ze zwirowo-piaszczystymi aluwiami dna doliny.
Omawiany obszar byl przedmiotem szczegdlowych
badan geomorfologicznych, prowadzonych w latach
80. i 9o. XX wicku przez T. Kalickiego (m.in. Kalicki
1997; 2006, 134-151; Drobniewicz et 4l 2008, 121-12.4).
Duze jego przeobrazenia wiaza si¢ z dzialalnoscia
cztowieka i nastapity w przeciagu ostatnich 200 lat
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Ryc. 1. Krakéw-Biezanéw,
stan. 33, gm. Krakéw,

woj. matopolskie. Potozenie
stanowiska

Fig. 1. Krakéw-Biezanéw,
site 33, Krakéw commune,
matopolskie voivodeship.
Site location

w efekcie prac nad obwalowaniami i cz¢éciowym ure-

gulowaniem koryta Wisly i jej doptywéw, wykonanym
jeszeze w czasie zaboru austriackiego w 1. potowie XIX
wicku (Pociask-Karteczka 1994, 31). Miejsce, na ktérym
jest zlokalizowane stanowisko Krakéw-Biezandéw 33
jest okreslane na dawnych mapach nazwa Pasmiz. Jest
to zwiazane z uzytkowaniem tego terenu jako pastwi-
ska (wie$ Biezandw byla znana w przeszloéci z hodow-
li koni). Na podstawie analizy kartograficznej mozna
stwierdzi¢, ze siatka pdl nie ulegla tu zasadniczym
zmianom od 2. polowy XVIII wieku. Teren stanowi-
ska przecinal cieck wodny - konsekwentnie zaznacza-
ny na mapach z XVIII i XIX wicku. Na jego koryto,
obecnie juz nieistniejace, natrafiono w trakcie badan
wykopaliskowych.

Na stanowisku zadokumentowano ukfad nawar-
stwient typowy dla doliny Wisly. Przedmiotem badan
byly osady czwartorzedowe - plejstoceniskie piaski
rzeczno-peryglacjalne (drobno- i $rednioziarniste, wy-
raznie warstwowane) i holoceriskie muly, gliny i pia-
ski aluwialne, zdeponowane powyzej ilastych osadéw
warstw grabowieckich. W obrebie tych nawarstwien
odkryto wickszo$¢ zabytkéw archeologicznych (m.in.
1558 fragmentéw ceramiki). Pozyskane materialy ce-
ramiczne cechuje znaczne rozdrobnienie i zly stan za-
chowania (starcie powierzchni, obecnos¢ nalotéw zela-
zistych). Wickszos¢ zabytkéw wiaze si¢ z epoka brazu
i jest $wiadectwem osadnictwa kultury mierzanowickiej
(dalej: KM) i kultury tuzyckiej (dalej: KE). Réznice
w cechach technologicznych pomiedzy zabytkami tych

kultur nie sa duze, co spowodowato trudnoéci w pewnej
klasyfikacji znacznej czgéci materialéw (pozostawiono
je bez okreslenia kulturowego). Problemy z prawidlo-
wym zaklasyfikowaniem dotycza réwniez materialéw
krzemiennych. Zdecydowana ich wickszo$¢ zostala
odkryta poza kontekstem zapewniajacym pewna ocene
kulturowo-chronologiczna.

Najstarsza faz¢ osadnicza wyznaczaja nieliczne, pdz-
nopaleolityczne materialy mazowszanskie. Na okres
ten sa datowane 2 liSciaki (dwukatowy i trzpieniowa-
ty) wykonane z dobrej jako$ci krzemieni jurajskich
(Ryc. 3:1, 2), rdzert dwupictowy (Rye. 3:5) oraz kilka
narzedzi (np. Ryc. 3:4, 5) i wiéréw. Zabytki te pocho-
dzily z réznych czesci przebadanego terenu, na ktérych
obecne byly réwniez znaleziska ze $rodkowej epoki ka-
mienia. Stanowisko 33 w Krakowie-Biezanowie stanowi
kolejny punkt na mapie osadnictwa pdznopaleolitycz-
nego, tworzacego wyrazne skupisko na piaszczystych
terenach zlokalizowanych na potudniowych i wschod-
nich obrzezach Krakowa. Materialy mazowszanskie
zostaly zidentyfikowane na pobliskich stanowiskach
tj. Krakéw-Biezandw 15, 20 i 27 oraz Krakéw-Rzaka 1.
Niedaleko s3 réwniez zlokalizowane kompleksy stano-
wisk z tego okresu w Zakrzowie (m.in. stanowiska 11 28;
m.in. Czapkiewicz 1930; Klimek, Peschel 2009), a takze
w Krakowie-Kurdwanowie, Krakowie-Kobierzynie i Kra-
kowie-Borku Faleckim (m.in. Czapkiewicz 1936; Rocz-
kalski, Wtodarczak 2002a; Sachse-Koztowska 1972).

Inwentarz mezolityczny jest nieco liczniejszy od
zbioru materialéw péznopaleolitycznych. Takze i w tym
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przypadku nie mozna jednak mowi¢ o zwartej koncen-
tracji wystgpowania zabytkéw. Pochodza one z rozleglej
strefy o wymiarach 110 X 60 m. Z okresem tym mozna
taczy¢ m.in. 13 rdzeni i 2 oblupnie. Dominuja formy nie-
wielkich rozmiaréw, o wysokosciach zawartych w prze-
dziale 2-5 cm (Ryc. 3:10-13). Whzystkie zostaly wykonane
z lokalnych, podkrakowskich surowcéw jurajskich. Na
wickszosci okazéw widoczne s powierzchnie korowe.
Piety sa najczgéciej naturalne, zdecydowanie rzadziej —
uformowane pojedynczymi odbiciami. Boki oraz tyly
rdzeni sa zwykle niezaprawiane. Przygotowanie odtup-
ni ogranicza si¢ do uformowania zatepiska. Kat rdze-
niowy jest zawsze ostry, lecz w wigkszoéci przypadkow
nie osiaga bardzo niskiej wartosci. Analizowane formy
stuzyly do produkeji pétsurowca widrowego i odtupko-
wego niewielkich rozmiaréw. Wykorzystywano w tym
celu male naturalne konkrecje krzemienia jurajskiego.
Wyodrebniono nastepujace kategorie rdzeni jednopicto-
wych: zwykle, 16dkowate, stozkowe, podstozkowe, z wa-
ska odtupnia i dwupi¢towe. Do wyzej opisanej charak-
terystyki rdzeni mezolitycznych nawigzuja parametry
dwéch obtupni. Pod wzgledem cech technologicznych
i metrycznych dobrg analogia dla omawianych tu form
sa rdzenie z sasiedniego stanowiska 34 w Krakowie-
Biezanowie (Klimek, Stefaniski 2011). Podobne zabytki
odkryto tam m.in. w obrebie zwartej krzemienicy, 13-
czonej z ugrupowaniem postmaglemoskim. W inwenta-
rzu z omawianego tu stanowiska 33 znaleziono tylko 1
rdzen jednopictowy stuzacy do pozyskiwania waskiego
i smuklego pélsurowca widrowego (Ryc. 3:9). Roznit
si¢ on znaczaco od opisanych powyzej form i znajdowal
lepsze analogie wsréd rdzeni kultury janistawickiej.
Grupa zbrojnikéw jest reprezentowana jedynie
przez 2 wysokie trapezy wykonane na niezbyt regular-
nym pétsurowcu z krzemienia jurajskiego podkrakow-
skiego (Ryc. 3:7, 8). Ich obecnoé¢ sklania do laczenia
odkrytych materialéw z péznymi etapami mezolitu
(por. Ginter 1973, 18s; Zajac 2001, 34). Z okresem tym
mozna ponadto wiaza¢ kilka narzedzi: rylcédw, drapa-
czy i widréw retuszowanych. Charakter inwentarza nie
umozliwia natomiast pewnego wydzielenia zbioru po6t-
surowca, odnoszacego si¢ do $rodkowej epoki kamienia.
Mozna jedynie wskaza¢ na kilka charakterystycznych
form, w tym przede wszystkim wiéréw i odlupkéw
technicznych. Sa one $wiadectwem pozyskiwania pot-
surowca wiérowego dos¢ waskiego (10-15 mm), wyraz-
nie wygietego, daszkowatego w przekroju poprzecznym.
W produkeji tej wykorzystywano jurajski krzemien
podkrakowski koloru brazowo-czekoladowego.
Podobnie jak na innych stanowiskach podkra-
kowskich, w Krakowie-Biezanowie odkryto materialy

mezolityczne o cechach znajdujacych analogie przede
wszystkim w $rodowisku postmaglemoskim, ale takze
i w kulturze janistawickiej. Sytuacja taka zostala zare-
jestrowana takze na badanych stosunkowo niedawno
stanowiskach, z ktérych pochodzy liczne serie mate-
riatéw: w Sciejowicach (Chochorowska 2001; 2007)
i w Glanowie (Zajac 2001). Tak jak w przypadku wy-
zej wymienionych oraz wielu innych stanowisk, nie
mozna ustali¢, czy materialy mezolityczne z Krakowa-
Biezanowa sa nagromadzeniem zabytkéw odnosza-
cych si¢ do kilku epizodéw osadniczych, czy tez stano-
wia ,homogeniczng mieszanke” cech janistawickich
i postmaglemoskich.

Badania na stanowisku Krakéw-Biezanéw 33 zwra-
caja uwage na obecno$¢ osadnictwa mezolitycznego
w nisko polozonej strefie krajobrazowej. Zwiazek kultu-
rowy z materialami odkrytymi na sasiednim stanowisku
Krakéw-Biezandéw 34 pozwala z kolei na wyodrebnie-
nie rozleglej strefy osadniczej zwiazanej z cksploatacja
zyznej strefy doliny Wisly.

W sktad inwentarza krzemiennego wchodzi mata
grupa narzedzi datowanych na okres srodkowego neo-
litu (Ryc. 4:1-6). Wyrézniaja si¢ wsroéd nich 3 duze,
szerokie drapacze odtupkowe, wykonane z krzemienia
jurajskiego podkrakowskiego, pochodzace z makroli-
tycznych rdzeni widrowych (Ryc. 4:3, 5, 6). Odkryto
ponadto widrowiec zbiezny z krzemienia jurajskiego,
bliskiego odmianie G (Ryc. 4:4), znajdujacy dobre ana-
logie w inwentarzach kultury badenskiej (Kaczanowska
1982-1983, 81, ryc. 6:c, e-g), a takze 3 widrowe wkladki
zniwne z krzemienia jurajskiego podkrakowskiego (Ryc.
4:1, 2, odnoszace si¢ najprawdopodobniej do kultur kre-
gu lendzielsko-polgarskiego (najpewniej kultury malic-
kiej lub grupy pleszowskiej). Podobnie jak na wielu in-
nych stanowiskach z potudniowo-wschodniego obrzeza
Krakowa, zabytki zwigzane z okresem $rodkowego
i péznego neolitu s3 rozproszone na powierzchni stano-
wiska i nie mozna z nimi powiaza¢ zadnych obiektow
ani materialéw ceramicznych (por. np. Przybyta, Suder
2002b; Roczkalski, Wlodarczak 2002). Krzemienie te
wskazuja na gospodarcze wykorzystywanie strefy do-
linnej przez ludno$¢ srodkowo- lub pédznoneolityczng
(2. polowa Vi IV tysiaclecie BC).

Na stanowisku Krakéw-Biezandw 33 odkryto slady
osadnictwa laczone z kultura ceramiki sznurowej (da-
lej: KCS) oraz z KM. Swiadcza one o kilku epizodach
osadniczych datowanych od korica 1. potowy III tysigc-
lecia BC az do 1. potowy II tysiaclecia BC. Najstarszy
z nich wyznaczaja nieliczne materialy zwigzane z po-
czatkowa faza rozwojowa KCS. Zabytki te pocho-
dza z warstw aluwialnych, a takze — jako redepozyty



Ryc. 3. Krakéw-Biezandw, stan. 33, gm. Krakéw, woj. matopolskie. Zabytki (1-5) péznopaleolityczne i (6-13) mezolityczne
(rys. A. Kukutka)

Fig. 3. Krakéw-Biezanéw, site 33, Krakéw commune, matopolskie voivodeship. Late Palaeolithic (1-5) and Mesolithic (6-13)
artefacts (prepared by A. Kukutka)
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— z obiektéw datowanych na pézniejsze okresy pradzie-
jowe. W sumie do KCS zaliczono 34 fragmenty cera-
miki, 19 narzedzi kamiennych i krzemienne materialy
pracowniane zwigzane z produkeja narzedzi rdzenio-
wych. Z fazg ta nie mozna natomiast pewnie laczy¢ zad-
nego z obicktéw nieruchomych. Dwa fragmenty ce-
ramiki tej kultury odkryto w obiekcie 183. Jamy tej nie
mozna jednak z pewnoscig odnosi¢ do okresu schyl-
kowoneolitycznego. Mozliwe, ze male utamki zna-
lazly si¢ na wtérnym zlozu w pdzniej datowanych

-

8
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Ryc. 4. Krakéw-Biezanéw, stan. 33, gm. Krakéw,
woj. matopolskie. Zabytki (1-6) srodkowo- i (7-12)
schytkowoneolityczne (rys. A. Kukutka)

Fig. 4. Krakéw-Biezanéw, site 33, Krakéw commune,
matopolskie voivodeship. Middle Neolithic (1-6) and Late
Neolithic (7-12) artefacts (prepared by A. Kukutka)

obicktach. Sytuacja taka nastapita w przypadku jam
149 i 190 (ten drugi obickt byl poczatkowo bled-
nie datowany na okres schylkowego neolitu — Jarosz
et al. 2010, 11), w ktdérych — oprécz fragmentéw naczyn
KCS - znaleziono réwniez ceramike KM. W jamie 11



wesp6l z zabytkami wezesnobrazowymi i KE odkryto
natomiast pétwytwér topora schytkowoneolitycznego.
Z podobna sytuacja mozemy mie¢ réwniez do czynie-
nia w przypadku obicktu 212, w ktdrym odkryto plyte
szlifierska. Redeponowanie materialéw schytkowone-
olitycznych w obiektach z epoki brazu jest zrozumiale
z uwagi na duze nagromadzenie jam z pdzniejszych
okreséw w strefie wystgpowania zabytkéw KCS.
Wigkszo$¢ fragmentéw ceramiki KCS odkryto na
2 arach. S to ulamki pochodzace z amfor, stanowiace
by¢ moze fragment jednego naczynia (Ryc. s:1, 2, 5-13).
Bylo ono zdobione w gérnej czgéci brzusca zgrupowa-
nymi pasmami pionowych i sko$nych zlobkéw (Ryc.
s:5-11, 13). Nawiazuje zatem do stylistyki amfor turyn-
skich (Fischer 1969, 41; Buchvaldek 1986, 142, 143).
W Malopolsce bliska analogia do naszego przypadku
jest uktad zdobiert widoczny na amforze z jamy 184 ze
stanowiska ,Nad Wawrem” w Zlotej (Krzak 1976, 64,
ryc. 17:d). Szerokie, kanelurowane ucho znalezione
w Krakowie-Biezanowie (Ryc. 5:12) nalezy do elemen-
téw pojawiajacych sie czesto w KCS. Jego stylistyka
laczy si¢ wyraznie z amforami typu I (Machnik 1966,
32, 33; Wlodarczak 2006, 15) i jest obecna w réznych,
odleglych od siebie regionach KCS, od Szwajcarii az
po wschodnie wybrzeze Baltyku. Zabytek z Krakowa-
Biczanowa nalezy do form ekstremalnie szerokich.
Dobrymi analogiami sa dla niego ucha naczynia
z Zaboklik w Czechach (Buchvaldek 1986, ryc. 4:30)
oraz ze stanowiska 13 w Kruszy Zamkowej (Kosko 1989,
49, ryc. 21:1). Analogiczne formy maja réwniez ucha na
niektdrych naczyniach kultury ztockiej (Krzak 1976, 66,
ryc. 19:d, 110, ryc. 40:a, 111, ryc. 41:a, c). W warstwach
aluwialnych, w okolicy obiektu 190, znaleziono czg$é
wylewu prawdopodobnie amfory zdobiony szerokimi
kanelurami (Rye. s5:1). Niewykluczone, ze byla ona frag-
mentem naczynia, ktérego utamki odkryto w wyzej opi-
sanej jamie, na co wskazuje podobienistwo pod wzgle-
dem cech technologicznych. Uksztaltowanie wylewu
glebokimi zfobieniami jest cecha spotykana w réznych
grupach regionalnych KCS. W Matopolsce s3 znane
pojedyncze przyklady, z ktérych jednym jest znalezisko
z niedaleko polozonego stanowiska 27 w Krakowie-
Biezanowie (Pierég 2003, 83, ryc. 22:1). W kontekscie
naszego znaleziska uwage zwracajg réwniez fragmen-
ty naczynia z Kulezyc (dorzecze gérnego Dniestru),
w przypadku ktérego analogicznie uformowanej szyjce
towarzyszyly fragmenty brzuca z ornamentem sko-
$nych linii zZlobkowanych (Machnik 1997, 153, ryc. 5:1).
Wyszczegélniony powyzej zespot cech ulamkéw
naczyn KCS z Krakowa-Biezanowa do chwili obecnej
nie znajduje bliskich odpowiednikéw na stanowiskach
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grobowych z Wyzyny Malopolskiej oraz ze strefy pot-
nocnokarpackiej. Wiecej analogii mozna natomiast od-
notowacé na stanowiskach kultury zlockiej, a takze w za-
chodnich grupach KCS, w tym szczegélnie z Kotliny
Czeskiej. Umozliwia to przedstawienie propozycji
datowania omawianych znalezisk na koncowy etap
starszej fazy tej kultury. Interpretacja znalezisk cera-
micznych z Krakowa-Biezanowa jest ztozonym proble-
mem. Dotychczas duze amfory na obszarze Matopolski
byly odkrywane przede wszystkim w kontekscie sepul-
kralnym. W przypadku omawianego stanowiska po-
chodzenia znalezisk ze zniszczonego grobu nie mozna
z pewnoscig wykluczy¢. Jednakze w ostatnich latach na
fragmenty amfor natrafiono na dwéch malopolskich
stanowiskach osadowych: Ktaj 34 (Czekaj-Zastawny ez
al. 2002, 35, ryc. 13:b) oraz w Tarnéw 98 (Wlodarczak
2011). W innych regionach Europy, m.in. w Holandii,
Niemczech i Szwajcarii, amfory zdobione pionowymi
i sko$nymi motywami rytymi sa znane z licznych juz
stanowisk osadowych. Osadowy kontekst odkrycia wy-
daje si¢ wigc bardziej prawdopodobny.

W materiale zabytkowym zaliczonym do KCS znaj-
duja si¢ réwniez fragmenty oraz pétwytwory topordw.
Forma o owalnym przekroju poprzecznym nawigzuje
do toporéw typu A, a okaz o przekroju czworokat-
nym - do faz pézniejszych (Jarosz et al. 2010, 22, ryc.
11:4, 5). Uwage zwraca pStwytwor topora pigciobocz-
nego, o maksymalnej szerokosci przypadajacej blisko
czgéci obuchowej, typowego dla znalezisk czeskich oraz
srodkowoniemieckich (Jarosz ez al. 2010, 22, ryc. 11:3).
Odkryto réwniez 8 sickier krzemiennych: 3 cale oka-
zy, 2 narzedzia w trakcie przerdbki, 2 fragmenty cze-
$ci obuchowych i 2 fragmenty z zachowanym ostrzem
(Ryc. 6:1-8). Kolejne 2 sickiery wykonano ze skal nie-
krzemionkowych (Jarosz ez al. 2010, 21, ryc. 10). Zwraca
uwage rozmaito$¢ typow zaliczonych do tej grupy:
obecne s3 formy czworo-, tréj- i dwuscienne. Wigkszosé
z nich wykazuje cechy technologiczne i typologiczne
charakterystyczne dla narz¢dzi KCS. Jedynie okaz sie-
kiery dwusciennej mozna by taczy¢ réwniez z kultura
mierzanowicka. Wszystkie omawiane tu narz¢dzia kli-
noksztattne zostaly wykonane ze specyficznego rodza-
ju surowca — krzemienia kredowego typu K, opisane-
go w literaturze na podstawie materialéw z wychodni
w okolicach Wielkiej Wsi (Kaczanowska, Kozlowski
1976, 207-209). Oglad préb z tej miejscowosci pozwala
stwierdzié, ze czgé¢ siekier z Krakowa-Biezanowa pod
wzgledem surowcowym odpowiada tamtejszym rodza-
jom krzemienia. Pozostale prezentuja zblizone odmiany,
ale z pewno$cia pochodza z innych z16z. Wystepowanie
utworéw kredowych z krzemieniami nie jest jednak
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ograniczone jedynie do okolic Wielkiej Wsi. Obecnos¢
podobnych surowcéw stwierdzono m.in. takze w sa-
mym Krakowie (m.in. w kamieniolomie w Krakowie-
Bonarce).

Z krzemienia kredowego typu K wykonane zo-
stalo réwniez narzedzie rdzeniowe w typie gracy lub
pika (Ryc. 6:9). Form tego rodzaju nie odkryto do-
tad w kontekscie przypisywanym KCS. Sa one znane
przede wszystkim ze stanowisk KM (Krakowska 1997,
78; Kopacz 2010, tabl. VII:4, X:4). Czworoscienna for-
ma zabytku, a takze surowiec analogiczny do krzemie-
ni, z kedrych wykonano sickiery, przemawia jednak za
odniesieniem tego znaleziska do inwentarza schytkowo-
neolitycznego. W kontekscie odkrycia tej formy uwage
zwracaja réwniez 2 motykowate narzedzia z Krakowa-
Biezanowa, wykonane na masywnych odlupkach
(Jarosz et al. 2010, 20, ryc. 9:1). Ich analogiczna funkcja
wydaje si¢ mozliwa, cho¢ cz¢éci pracujace tych form nie
maja charakterystycznych wymiazdzen i zagtadzen.

Powyzszy zbiér narzedzi rdzeniowych mozna z naj-
wickszym prawdopodobienstwem powigza¢ z KCS.
Jedyna alternatywa byloby jego odniesienie do kultury
badenskiej, w przypadku ktérej aspeke wytworczodci
narzedzi rdzeniowych jest jeszcze stabo poznany. Pod
wzgledem technologicznym sickiery ze stanowiska 33
w Krakowie-Biezanowie znajduja analogic w materia-
tach grobowych grupy krakowsko-sandomierskiej KCS
(ostatnio: Budziszewski, Wlodarczak 2011), w ktérych
odkryto réwniez zabytki z krzemienia kredowego typu
K. Analogia dla omawianego tu inwentarza jest réwniez
zbidr zabytkédw z Kopcowej Géry kolo Ojcowa, stano-
wiacy nichomogeniczng kolekeje z réznych przedwo-
jennych poszukiwan (Trela 1998, tabl. VIII-X).

Z KCS taczg si¢ réwniez nieliczne formy nozowate,
w tym ,klasyczna” forma schytkowoneolityczna z krze-
mienia czekoladowego (Ryc. 4:9), a takze grocik (Ryc.
4:7). Ten ostatni zabytek zostal wykonany z obsydianu,
ktérego dotychczas nie notowano w matopolskiej KCS.
Niepewne znalezisko grocika z obsydianu pochodzi na-
tomiast z obicktu kultury zlockiej z cmentarzyska ,Nad
Wawrem” w Zlotej (Krzak 1976, 91).

Na stanowisku Krakow-Biezanéw 33 odkryto réw-
niez 231 odlupkéw i widréw z rédznego rodzaju warian-
téw krzemienia kredowego typu K (Ryc. 7). Stanowia
one $lad po pracowniach zwigzanych z produkejg i na-
prawami narzedzi rdzeniowych. Nie tworza wyraznie
ograniczonych koncentracji, lecz rozlegla strefe z jedynie
stabo zaznaczajacymi si¢ skupiskami (Jarosz er al. 2010,
10, ryc. 2). W obrebie tej strefy znaleziono takze wszyst-
kie pozostate zabytki KCS, a takze materialy innych
kultur. W wydzielonej tu grupie odtupkéw przewazaja

formy negatywowe, bez §ladéw powierzchni naturalnych
(84%). Wstgpna obrébka konkrecji, zwiazana z formowa-
niem rdzeniowego pétwytworu, miafa wige miejsce poza
omawianym stanowiskiem. Na podstawie cech kilku dys-
tynktywnych form mozna stwierdzi¢, ze przedmiotem
produkgji byly formy czworo-, ewentualnie tréjscien-
ne. Slady powierzchni szlifowanych noszg 4 odtupki.
Pochodzily one zatem z napraw uszkodzonych narzedzi.
Pracownie schytkowoneolitycznych narzedzi rdze-
niowych — w rodzaju materialéw z Krakowa-Biezanowa
— s3 stabo poznanym typem stanowisk. Z obszaru Polski
potudniowo-wschodniej dysponujemy tylko 1 opubli-
kowanym przyktadem, stanowiacym dobra analogie dla
omawianego przez nas przypadku: Niedzwiada, pow.
ropczycko-sedziszowski, stanowisko 34 (Mitura 2007).
Na jej podstawie mozna jednak sformulowaé interesu-
jace wnioski dotyczace regut panujacych w wytwérczo-
$ci narzedzi rdzeniowych KCS. W obydwu przypad-
kach mamy do czynienia z pracowniami zwigzanymi
z koricowym etapem przygotowania narzedzi i zarazem
z zabiegami przerdbek uszkodzonych form. Jest to faza
w produkgji siekier wyraznie wyodr¢bniajaca si¢ od eta-
pu wstgpnego przygotowania poétwytworéw (Hansen,
Madsen 1983, 45, 46). W przypadku Niedzwiady, a by¢
moze takze i Krakowa-Biezanowa, dzialalno$¢ ta ma
miejsce poza obszarem wychodni krzemieni. Taka or-
ganizacja produkeji jest jednak takze dokumentowana
w przypadku pracowni datowanych na wezedniejsze
fazy neolitu, w tym takze na stanowiskach zwigzanych
z wykorzystaniem krzemieni jurajskich typu G (rejon
nad Krztynig; Kopacz, Pelisiak 1992, 110) oraz surowcéw
kredowych typu K (Ojcéw, stanowisko 12; Trela 1998).
w

Biezanowie, znane do chwili obecnej inne pracownie

odréznieniu  od stanowiska w Krakowie-
siekier taczone z KCS byly odkrywane na wysoko po-
tozonych partiach terenu, a wiec podobnie jak stano-
wiska grobowe. Oprécz Niedzwiady taka lokalizacje
mialy réwniez stanowiska wschodniostowackie: Lubisa-
Merava (Valde-Nowak 2001) i Brestov-Dieltia (Valde-
Nowak, StrakoSova 2001) oraz Cergowa w Beskidzie
Niskim (Budziszewski, Skowronek 2001; stanowisko
niepewnie faczone z KCS).

Stanowisko Krakéw-Biezandw 33 jest przyktadem
punktu osadniczego, zwiazanego z wykorzystywaniem
przez ludno$¢ KCS nisko potozonych miejsc w doli-
nach rzecznych. Prowadzone w ostatnich latach bada-
nia autostradowe ujawnily interesujacy fake wykorzysty-
wania tego rodzaju obszaréw na przelomie epok neolitu
i brazu. W przeciwienstwie do kulminacji wyzyn les-
sowych, gdzie zlokalizowanie stanowisk osadowych
KCS ciagle nie jest mozliwe, $lady pobytu spofecznosci



Ryc. 5. Krakéw-Biezanéw, stan. 33, gm. Krakéw, woj. matopolskie. Materiaty ceramiczne kultury ceramiki sznurowej
(rys. E. Wtodarczak)

Fig. 5. Krakéw-Biezanéw, site 33, Krakéw commune, matopolskie voivodeship. Corded Ware culture pottery (drawing by
E. Wlodarczak)
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Ryc. 6. Krakéw-Biezandéw, stan. 33, gm. Krakéw, woj. matopolskie. Schytkowoneolityczne narzedzia rdzeniowe (rys. A Kukutka)

Fig. 6. Krakéw-Biezanéw, site 33, Krakow commune, matopolskie voivodeship. Late Neolithic core tools (drawing by
A. Kukutka)



Ryc. 7. Krakéw-
Biezanéw, stan. 33,
gm. Krakéw, woj.
matopolskie. Odtupki
z krzemienia odmiany
K (fot. P. Wtodarczak)

Fig. 7. Krakow-
Biezanéw, site 33,
Krakéw commune,
matopolskie
voivodeship. Flakes of
type K flint (photo by
P. Wiodarczyk)

pdznoneolitycznych w  strefach dolin Wisly, Raby,
Dunajca i ich doplywéw sa regularnie odkrywane. Ich
przykladami s stanowiska: Kiaj 34 (Czekaj-Zastawny
et al. 2002, 34-36), Stanislawice 9 i 10 (Rodak 2006,
680, 681) oraz Proszéwki 10 (prace wykopaliskowe
KZdBA). Na obecnym etapie badan trudno jeszeze do-
kona¢ wiarygodnej oceny charakteru osadnictwa KCS.
Odkryte dotychczas stanowiska w dolinach rzecznych
wiaza si¢ najczesciej ze starsza faza rozwoju tej kultu-
ry. Z okresu tego znamy niewiele znalezisk grobowych
i w zwigzku z tym materialy odkrywane w obr¢bie sta-
nowisk osadowych wydaja si¢ osobliwe i trudne do osa-
dzenia w lokalnym rozwoju kulturowym. W przypadku
znalezisk z Krakowa-Biezanowa brak podobnych mate-
rialéw na pobliskich stanowiskach grobowych sktania
do poszukiwania dalszych (kultura ztocka) lub bardzo
dalekich analogii (materialy z Czech i $rodkowych
Niemiec). Jednak moze to by¢ tylko efektem stabego
stanu rozpoznania schytkowoneolitycznych materialéw
osadowych.

Do fazy osadniczej zwigzanej z KM zaklasyfikowa-
no 38 obicktéw. Wickszo$¢ z nich stanowily réznego
rodzaju jamy osadowe (30 obicktéw), a reszte — 8 dol-
kéw postupowych. Przynaleznos¢ kulturows obiektow
okreslono gléwnie na podstawie materiatu ruchome-
go zalegajacego w ich wypetniskach. Wyjatkiem byly

obiekty oznaczone numerami 30, 31, 33, 34 i 110, ktdrych

S-7

klasyfikacja chronologiczno-kulturowa zostata oparta

na ocenie wzajemnego polozenia jam, a takze na anali-
zie ich wygladu i charakteru wypetnisk.

Materialy archeologiczne z réznych epok, w tym
réwniez z wezesnej epoki brazu, tworzyly koncentracje
w okolicy ciecku wodnego, wzmiankowanego powyzej
w uwagach wstepnych. Obickty KM byly rejestrowa-
ne na obu jego brzegach, przy czym wigksza ich liczba
polozona byla po stronie pétnocnej. Niemal wszystkie
jamy zajmowaly wyzej polozone partie badanego terenu.
Wrréd 30 opisywanych obicktéw wigkszos¢ miata w rzu-
cie poziomym ksztalt owalny lub zblizony do owalnego
(17 przypadkéw). Pozostale mialy ksztalty nieregularne
(11) lub koliste (2). W przekroju pionowym wszystkie
obickty byly nieckowate. Ich wypetniska byly najcz¢sciej
jednowarstwowe (23), rzadziej dwu- (6) lub wiclowar-
stwowe (pojedynczy przypadek). Zdecydowang wick-
sz0$¢ stanowia plytkie jamy, o zachowanej migzszosci
wypetniska nie przekraczajacej 60 cm, cz¢sto dochodza-
cej tylko do 30 cm. Pod wzgledem rozmiaréw wyrézniat
si¢ obiekt 105 (680 X 130 cm, migzszo$¢ wypelniska — 6o
cm; zob. Ryc. 2). Jego funkcja pozostaje nieustalona.

Inwentarz ceramiczny KM tworzy 1216 fragmentéw.
Niemal polowe z nich (s21 sztuk czyli 43,3%) znalezio-
no w obrebie obicktéw archeologicznych. Ceramika
byta silnie rozdrobniona. Dominowaly fragmenty schu-
dzane domieszka drobno- i $rednioziarnistego thucznia
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kamiennego barwy mlecznobialej, sporadycznie rézo-
wej. Najczesciej spotykana grubos¢ scianek miescita si¢
w przedziale 6-8 mm. Stosunkowo licznie reprezento-
wane byly réwniez $cianki cienisze, o gruboéci 4-6 mm.
Zdecydowanie dominowaly zabytki o powierzchniach
réwnych, matowych. W kilkunastu przypadkach stwier-
dzono obmazywanie wiechciem lub odciski tekstylne.
Wardd zewngtrznych barw skorup dominowaly rézne
odcienie koloru brazowego i kolor ceglasty. Od strony
wewngtrznej naczynia mialy najczgéciej barwe szarg lub
ciemnoszara, a czesto takze i jasnobrazows.

W inwentarzu ceramicznym KM ze stanowiska 33
w Krakowie-Biezanowie wyrézniono fragmenty garn-
kéw (Ryc. 8:2-12, 17), mis (Ryc. 8:13-16) oraz dzbana lub
duzego kubka (Ryc. 8:1). Mozna przy tym zalozy¢, ze
wickszo$¢ utamkéw z nieokreslonych typéw naczyn po-
chodzita z réznego rodzaju form garnkowatych. Jedyny
fragment szyjki naczynia w typie dzbana lub duzego
kubka jest zdobiony 3 pasmami ciasnych, poczwérnych
odciskéw s-skretnego sznura. Jest to forma charakte-
rystyczna dla fazy proto- i wczesnomierzanowickiej
(Kadrow, Machnik 1997, 60). Stanowigce najliczniejsza
czgé¢ zbioru garnki to naczynia esowate, cienkoscienne,
najczgéciej ornamentowane motywami plastycznymi
(guzkami), a ponadto takze nacinanymi, nakluwany-
mi i odciskanymi (stemplami i odciskami palcowymi).
Elementy plastyczne i odciskane wspotwystepuja ze
soba lub sa obecne pojedynczo. Fragmenty mis naleza
natomiast do typu pleszowskiego (15 fragmentéw). Sa
to duze, szerokootworowe naczynia, czgsto zaopatrzo-
ne w otwory umieszczone pod wylewem. Powierzchnie
zewnetrzne byly obmazywane wiechciem-miotetka.
Fragmenty tych naczyn znaleziono w obiektach 21 i 129,
zwiazanych z KM.

Z obiektu 41 pochodzi dwustozkowaty przeslik,
zdobiony nacinaniem na zalomie oraz nakluciami
w gornej partii tuz nad zalomem. W KM zabytki tego
typu s3 rzadko spotykane. Podobny dwustozkowaty
okaz zostal odkryty na stanowisku 10 w Proszéwkach,
w inwentarzu zwigzanym z KM (badania KZdBA).
Innego typu przesliki odkryto natomiast na stanowi-
sku 48 w Wojniczu (Wozniak 2010, 51, tabl. IV:a) oraz
w jamie 61 na stanowisku ,,Babia Géra” w Iwanowicach
(Kadrow, Machnik 1997, ryc. 20:23).

Z omawianego stanowiska pochodzi interesujacy
inwentarz krzemienny, stanowigcy przyklad krzemie-
niarstwa schytkowego (Ryc. 9). Jego mankamentem
jest kontekst stratygraficzny odkrycia materialéw, nie
pozwalajacy na ich pewne wydzielenie od inwenta-
rza zwigzanego z KE. Mozna tylko przypuszczaé, ze
wickszo$¢ wymienionych ponizej zabytkéw odnosi si¢

do fazy osadniczej datowanej na wczesng epoke brazu.
W inwentarzu znalazlo si¢ m.in. 10 form rdzeniowych
stuzacych do pozyskiwania matego potsurowca odtup-
kowego i tuszczek. Wyrdzniaja si¢ wsréd nich 4 cha-
rakterystyczne formy klockowate, o wiclokrotnie zmie-
nianej orientacji (Ryc. 9:1, 2), stanowiace typowe formy
znane z osad KM (np. Kopacz 2010, 92; Valde-Nowak
2000, 311). Odkryto réwniez 17 tuszczni. Ich parametry
wskazuja, ze w zaleznosci od konkretnego przypadku
pelnily role zaréwno narzedzi, jak i rdzeni. Z eksplo-
atacja technika tuszczniowq tacza si¢ prawdopodobnie
znaleziska 2 podkladek z piaskowca drobnoziarnistego
(Ryc. 9:9). W skiad inwentarza narzedziowego wcho-
dza drapacze z charakterystycznymi nieréwnymi dra-
piskami (8 sztuk), zgrzebta (4), przekluwacz, wiérowa
wkladka nozowata oraz wiéry i odlupki retuszowane
(4). Interesujacym skladnikiem zespolu s3 tak zwane
narzedzia funkcjonalne, a w tym przede wszystkim
wkladki paratylcowe (7). Znaleziono réwniez pétwy-
twér grocika wykonanego na tuszczce. Baza dla wytwér-
czosci krzemieniarskiej KM na omawianym stanowisku
byly rézne odmiany lokalnego krzemienia jurajskiego.
Zanotowano réwniez obecno$¢ narz¢dzi z krzemienia
kredowego typu K.

Materialy KM ze stanowiska Krakéw-Biezanéw
33 sa zréznicowane pod wzgledem chronologicznym.
Zarejestrowano tu bowiem $lady osadnictwa pocho-
dzace z 2 odr¢bnych epizodéw, taczonych z wezesnym
(okoto 2300-2000 BC) oraz péinym etapem rozwo-
ju tej kultury (okolo 1900-1600 BC). Ich starsza czgéé
stanowig nieliczne zabytki ceramiczne, znajdujace naj-
lepsze analogie w zespotach fazy protomierzanowickiej
(Ryc. 8:1). Przewazaja natomiast materialy datowane na
faz¢ pdzna, przy czym w ich przypadku zwraca uwage
fakt wspotwystgpowania ceramiki o cechach 2 grup:
pleszowskiej oraz giebultowskiej. Forma typowa dla
tej pierwszej jednostki kulturowej sa misy stozkowate,
zwane pleszowskimi (Madej 1998). Oprdcz nich, na
stanowisku w Krakowie-Biezanowie odkryto réwniez
charakterystycznie profilowane, niezdobione garnki
esowate. Cechami typowymi dla grupy giebultowskiej
s3 natomiast fragmenty garnkéw z nacinanymi guza-
mi lub z nacinanymi pogrubionymi krawedziami wy-
lewu. Obecne s3 réwniez naczynia z powierzchniami
zewngtrznymi obmazywanymi wiechciem lub tez po-
krytymi odciskami tekstylnymi. Wspotwystgpowanie
materialéw o cechach pleszowskich i giebuttowskich
stwierdzono takze na innych osadach KM w dorze-
czu gornej Wisly, m.in. na stanowisku 17 w Podlezu
(Dziggiclewski ez al. 2011, 317-320) i 12 w Mucharzu
(Valde-Nowak 2010, 185, 186).



Ryc. 8. Krakéw-Biezandw, stan. 33, gm. Krakéw, woj. matopolskie. Materiaty ceramiczne kultury mierzanowickiej
(rys. 0. Czerniak, J. 024q, E. Wiodarczak)

Fig. 8. Krakéw-Biezanéw, site 33, Krakéw commune, matopolskie voivodeship. Mierzanowice culture pottery materials
(drawing by A. Czerniak, J. 0269, E. Wiodarczyk)
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Prowadzone w ostatnich latach badania (gléw-
nie na trasach drdég i autostrad) uwidocznily nowy
fenomen: intensywno$¢ osadnictwa wezesnobrazo-
wego w nisko pofozonych strefach dolinnych. Nie
mozna juz méwi¢ o periodycznym, incydentalnym
zamieszkiwaniu tych obszaréw. Mamy tu do czynie-
nia raczej ze stalym wykorzystywaniem gospodarczo
atrakcyjnej strefy. Stanowisko Krakéw-Biezandwe 33
jest przykladem takiego osadnictwa, zlokalizowanego
w obrebie doliny Wisly. Jako punkt osadniczy zostat
wybrany nieco wywyzszony teren w obrebie stozka
naplywowego Serafy. Z podobnym wykorzystaniem
dogodnych, lekko wywyzszonych punktéw mamy do
czynienia w przypadku licznych stanowisk KM od-
krytych w obrgbie doliny Raby: Klaj 36 (Wlodarczak,
Wilodarczak 2011), Stanistawice 9, 10, 12 i 13 (Mikulski ez
al. 2011; Whodarczak, Wtodarczak 2012, Rodak 2006),
Damienice 11 (Wlodarczak 2012) oraz Proszéwki 10 i 12
(niepublikowane badania KZdBA). Inne przyklady po-
chodza z doliny Dtubni (Bazielich 1984).

Na stanowisku odkryto 24 obiekty KE. Wsrdd nich
wyrézniono 20 jam gospodarczych, dolek postupowy, 2
obickty interpretowane jako pozostatosci konstrukgji
mieszkalnych oraz skupisko ceramiki. Ponadto cze¢$¢
obiektéw, ktérych chronologii nie okreslono ze wzgle-
du na brak materialu zabytkowego, moze by¢ takze
taczona z okresem rozwoju tej kultury. Jamy zasobowe
w rzucie poziomym mialy najczedciej ksztalt nieregular-
ny, rzadziej kolisty, owalny, czworokatny lub zblizony
do prostokatnego. W przekroju pionowym byly niecko-
wate, a migzszos$¢ ich wypelnisk nie przekraczata 40 cm.

Obickt 22 mdgt stanowi¢ pozostatosci budynku
mieszkalnego/szalasu. Byla to rozlegta, nieregularna
jama, zaokraglona w poludniowej czesci, z dwoma
wydluzonymi ramionami w czesci pétnocnej. Obieke
mial wymiary s60 X 430 cm i gleboko$¢ okoto 65 cm
od obecnego poziomu gruntu. W jego wypelnisku
odkryto liczne fragmenty naczynn KE. Zblizone kon-
strukcje podkowiastego ksztattu, zazwyczaj z pojedyn-
czymi dotkami postupowymi w centralnej partii, sa
znane ze stanowiska 2 w Niesulowicach, pow. milicki,
na Dolnym Slasku (Domariska, Lasak 1997 3s, ryc. 7)
i interpretowane jako budowle szalasowe (Domanska,
Lasak 1997, 35). Najprawdopodobniej mieszkalng funk-
cje mial réwniez obieke 6. Byla to jama ksztattu w przy-
blizeniu owalnego, wydtuzona po linii zachéd-wschéd,
o wymiarach 420 X 235 cm i glebokosci okolo s0 cm
od obecnego poziomu gruntu. Obiekt ten mozna inter-
pretowal jako pozostalosci budowli naziemnej (przy-
puszczalnie o konstrukeji zrgbowej), z lekko zaglebio-
nym poziomem uzytkowym (,klepiskiem”). Podobna

wielko$¢ mialy obickty z Konina, interpretowane jako
klepiska chat (Pieczynski 1965, 2-7). Badania prowadzo-
ne w ostatnich latach cze¢sto wskazuja na sugerowana
wezesniej w literaturze powszechno$¢ budowli o kon-
strukeji zrebowej na stanowiskach osadowych kultury
tuzyckiej. Dowodza tego np. odkrycia ze stanowiska 22
w Borzejowie (Kaczmarek, Michatowski 2006, 68, ryc.
5) oraz ze stanowiska 48 w Wojniczu (Dziggiclewski
2010, 60-70).

Reliktem osadnictwa KL jest 1156 fragmentéw cera-
miki. Materialy te sg silnie rozdrobnione, najwiecej jest
fragmentéw o wielkosci 2-4 cm. W zbiorze tym domi-
nuja skorupy o obu powierzchniach zniszczonych, co
znaczaco utrudnia ich analiz¢. Lepiej zachowane frag-
menty maja przewaznie obie powierzchnie nieréwne,
szorstkie, o powierzchniach zewngtrznych barwy szaro-
pomaraficzowej (40,4%), a powierzchniach wewngtrz-
nych barwy szarej. Przy prébie klasyfikacji naczyn
uwzgledniono typy bazowe wyréznione na podstawie
badan cmentarzysk kultury tuzyckiej (Durczewski
1939-1946; Durczewski 1948). Do kategorii waz zali-
czono fragmenty duzych, $rednio- i grubo$ciennych
naczyn, charakteryzujacych si¢ zaréwno tagodnymi, jak
i ostrymi zalomami brzusca (Ryc. 10, 11:1, 2). Tylko 1
naczynie zrekonstruowano w stopniu umozliwiajacym
blizsze okreslenie typologiczne. Jest to forma o wyod-
rebnionej, stozkowatej szyi i zaokraglonym brzuscu
z najwicksza wydgtoscig przypadajaca w polowie jej
wysokosci (Rye. 10). Naczynia tego typu sa charakee-
rystyczne dla V okresu epoki brazu (Durczewski 1939-
1946, 32-39; Gedl 1982, 25), a ich przyklady pochodzg
z wielu stanowisk podkrakowskich, m.in. z Krakowa-
Pleszowa (Kogus 1984, 96; XXVIII:2) i z Krakowa-
Biezanowa (Pierdg 2003, ryc. 47:10). Podobnie nalezy
datowa¢ takze fragment brzusca innej wazy, zdobiony
trzema okraglymi dotkami palcowymi, ustawionymi
w pionowym rzedzie (Rye. 11:2; por. np. Szczepanek ez
al. 2007, ryc. 2:n). Odkryto réwniez fragment naczy-
nia o ostrym, karbowanym zalomie brzusca (Ryc. 11:1).
Przyktady podobnych do niego form pochodza np. ze
stanowiska [ w Krakowie-Wycigzu (Cabalska 1983, tabl.
1:6), stanowiska 62 w Krakowie-Mogile (Bazielich 1992,
tabl. II:8) oraz z niedaleko polozonego stanowiska 27
w Krakowie-Biezanowie (Pierég 2003, 54, ryc. 1:12, 13,
155 15:5). Mozna je wiazaé ze stylistyka IV okresu epoki
brazu w regionie podkrakowskim (Gedl 1982, 23). Na
stanowisku 33 w Krakowie-Biezanowie odkryto frag-
menty 2 rodzajéw mis: profilowanych oraz form pot-
kulistych z wylewem zagietym do $rodka. Te pierwsze
sa szeroko rozpowszechnione w kulturze tuzyckiej.
Ich przyklady pochodza np. z okolicznych stanowisk
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Ryc. 9. Krakéw-Biezandw, stan. 33, gm. Krakéw, woj. matopolskie. Zabytki kamienne kultury mierzanowickiej (rys. A. Kukutka)

Fig. 9. Krakéw-Biezanéw, site 33, Krakdw commune, matopolskie voivodeship. Stone artefacts of the Mierzanowice culture

(drawing by A. Kukutka)

w Krakowie-Wycigzu (Cabalska 1983, tabl. XV:13, 16)
i w Podlezu (Rydzewski 1989, 91, tabl. VI:s). Misy p6t-
kuliste z wylewem zagietym do $rodka sa réwniez obec-
ne na licznych sasiednich stanowiskach osadowych (np.
Rydzewski 1989, 96, tabl. IX:s, XIV:12; Pierdg 2003,

132, ryc. 71:11). Obydwa typy mis mozna datowaé z naj-
wickszym prawdopodobienistwem na V okres epoki
brazu (Durczewski 1948, 58-59). Wedtug M. Gedla misy
polkuliste opisywanego wyzej typu, lecz pozbawione
uch, sa datowane przede wszystkim na okres halsztacki
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(Gedl 1963, 181). Z calego zbioru tylko 1 zabytek mozna
z pewnoscia okredli¢ jako fragment garnka. Jest to nie-
wielki utamek zdobiony listwa plastyczna z odciskami
palcowymi (Ryc. 11:3). Naczynia tego typu charakte-
rystyczne s3 dla V okresu epoki brazu (Gedl 1982, 25).
Odkryto réwniez cienko$cienne utamki pochodzace
z naczyn w typie czarek oraz czerpakow.

Z terenu stanowiska pochodzi 39 fragmentéw ce-
ramiki solowarskiej, w tym 25 stopek naczyn kielicho-
watych o dnach plaskich lub wklgstych (Rye. 11:11-14).
Srednica den tych naczyn wahala si¢ od 3,2 do 4,8 em.
Uwzgledniajac dane na temat wielkosci stopek ze sta-
nowisk 27 w Krakowie-Biezanowie oraz 1 w Krakowie-
Rzace, mozna stwierdzi¢, ze naczynia solowarskie ze
stanowiska 33 w Krakowie-Biezanowie nalezaly do ka-
tegorii brykietazy o malych rozmiarach (por. Kadrow
2003, 217). Ich cecha charakterystyczna byly bardzo
kruche $cianki oraz obecno$¢ w glinie licznej domieszki
mineralnej. Fragmenty naczyn solowarskich zostaly od-
kryte w pétnocno-wschodniej czg¢sci stanowiska, w ob-
rebie wydzielonych na stanowisku warstw naturalnych,
a takze w obiektach 230 i 231. Na podstawie obecnosci
tej kategorii zabytkéw omawiane tu stanowisko mozna
zaliczy¢ do skupiska osad w regionie podkrakowskim,
w ktérych odkryto $lady aktywnosci solowarskiej. Sa

Ryc. 10. Krakéw-Biezanéw,
stan. 33, gm. Krakéw, woj.
matopolskie. Naczynie kultury
tuzyckiej (rys. J. 0269)

Fig. 10. Krakéw-Biezandw,
site 33, Krakéw commune,
matopolskie voivodeship.
Lusatian culture vessel
(drawing by J. 026g)

one zlokalizowane zaréwno po potludniowej, jak i po
péinocnej stronie koryta Wisly (np. Bazielich 1992,
114, ryc. 37:1, 3; Kadrow, Nowak-Wtodarczak 2003, 560,
ryc. 10). Ceramika solowarska w rodzaju fragmentéw
naczyn ze stanowiska 33 w Krakowie-Biezanowie jest
odkrywana w kontekscie naczyn charakterystycznych
dla miodszych okreséw rozwoju kultury tuzyckiej w re-
gionie podkrakowskim, typowych przede wszystkim
dla'V okresu epoki brazu.

Na omawianym stanowisku odkryto fragmenty
plackéw glinianych, w tym 16 ulamkéw ich brzegow.
Wszystkie pochodza z wydzielonych na stanowisku
warstw naturalnych. Ich grubo$¢ wahala si¢ od 8 do 16
cm, jedynie 2 fragmenty plackéw byly zdobione odci-
skami palcowymi (Ryec. 11:6, 8). W warstwach aluwial-
nych odkryto réwniez 2 przedliki gliniane (Ryc. 11:9, 10).
Reprezentowaly one 2 odr¢bne typy: plaski oraz dwustoz-
kowaty w przekroju poprzecznym. Zabytki tych typdw sa
czgsto spotykane na stanowiskach osadowych KE (Ko-
gus 1984, 79, tabl. XI:4; Bazielich 1992, 118, tabl. III:19).

Naczynia KE wykonano z gliny zawierajacej zwykle
$rednig ilo$¢ domieszki schudzajacej. Stanowit ja najcze-
Sciej thuczen granitowy i mika (27,5% skorup). Ponadto
stosowano réwniez recepturg, w ktérej oprécz do-
mieszki tlucznia granitowego obecny byt takze dodatek
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Ryc. 11. Krakéw-Biezanéw, stan. 33, gm. Krakéw, woj. matopolskie. Materiaty ceramiczne kultury tuzyckiej (rys. J. 02dg,
E. Wiodarczak)

Fig. 11. Krakéw-Biezanéw, site 33, Krakow commune, matopolskie voivodeship. Lusatian culture pottery materials
(drawing by J. 0269 and E. Wtodarczak)
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w postaci thucznia ceramicznego oraz przesuszonej glin-
ki. Piasek stanowil natomiast jedyna domieszke w przy-
padku naczyn solowarskich.

Przewazajaca cz¢$¢ ,diagnostycznych” fragmentéw
ceramiki nakazuje datowa¢ materialy KE na V okres
epoki brazu. Tylko pojedyncze elementy w postaci na-
czynn ostro profilowanych z karbowanymi zalomami
wskazuja na okres HaA2 (czyli IV okres epoki brazu).
Wezesniejsze i pdzniejsze elementy chronologiczne moga
swiadczy¢ o dhuzszym zasiedleniu tego obszaru u schytku
epoki brazu i na poczatku wezesnej epoki zelaza. Wydaje
si¢, ze na stanowisku funkcjonowat staly model osadnic-
twa w postaci zagrody z zapleczem gospodarczym oraz
ze znajdujacy si¢ w pdéinocno-wschodniej czesci strefa
produkeyjna zwiazana z pozyskiwaniem soli.

Na stanowisku Krakéw-Biezanéw 33 odkryto po-
nadto 123 obickty pradziejowe o nieustalonej chrono-
logii. Nie znaleziono w nich bowiem zadnych materia-
téw zabytkowych. Sposrdd nich wyrédznia si¢ obicke 84,
interpretowany jako konstrukcja mieszkalna. W rzucie
poziomym mial on ksztalt nieregularny, wydtuzony na
osi potnocny zachéd-potudniowy wschéd. W przekro-
ju pionowym widoczny byl natomiast ksztalt niecko-
waty oraz nieréwne, pofaldowane dno. W jego obrebie
odkryto 2 dotki postupowe (obickty 84a i 8s), zloka-
lizowane w odleglosci okolo 2 m od siebie. Wymiary
obicktu 84 na poziomie odkrycia wynosily 364 x 210
cm, a zachowana gleboko$¢ — okoto 5o cm od obecnego
poziomu gruntu. Byla to prawdopodobnie pozostatosé
po budowli naziemnej. Jej konstrukcja dachowa byta
oparta na 2 stupach zlokalizowanych w obr¢bie wypel-
niska obiektu.

Duzo pézniejszym $ladem osadniczym sa fragmen-
ty péznosredniowiecznego garnka lub dzbana, odkryte
na wtornym zlozu, w wypetnisku nowozytnego rowu
melioracyjnego. Naczynie to miato wyodrebniony, pro-
filowany brzeg i zdobienie w postaci odciskéw prosto-
katnego stempelka oraz ztobkéw. Powierzchnie zabytku
mialy kolor jasnoceglasty i byly pokryte na stronie we-
wnetrznej jasnozielona polewa, a na stronie zewnetrznej

— zaciekami szkliwa. Na podstawie analizy cech typolo-
gicznych i technologicznych naczynie to mozna najpew-
niej datowa¢é na XV wick n.e. Podobnie datowane zna-
leziska pochodzg z licznych stanowisk w Krakowie (np.
Walowy 1979, tabl. XXXT:2, 5, XXXII:5 i XXXIII:s).

Badania archeologiczne przeprowadzone na sta-
nowisku 33 w Krakowie-Biezanowie wskazaly na duza
atrakcyjno$¢ miejsca potozonego nisko w dolinie Wisty
dla spolecznoéci pradziejowych. Bylo ono uzytkowa-
ne przez spolecznoéci znaczaco réznigce si¢ miedzy
soba pod wzgledem stosowanej strategii gospodarcze;j:
od pdznego paleolitu, przez mezolit, srodkowy neolit
(krag lendzielsko-polgarski, kultura baderiska?), schyl-
kowy neolit (KCS), wczesna epoke brazu (KM), po
okres rozwoju KE u schytku epoki brazu. Pochodzace
stad znaleziska — cho¢ w chwili obecnej mato spektaku-
larne — wskazuja na potencjal tkwigcy w skierowaniu
uwagi archeologdéw na strefe dolinna. Moze to pozwo-
li¢ na znaczace uzupetnienie danych na temat réznych
aspektow osadnictwa pradziejowego, w przypadku kto-
rego bazujemy obecnie na wynikach badan stanowisk
wysoczyznowych. W szczegélnych przypadkach (KCS)
jedyne znane malopolskie stanowiska osadowe pocho-
dza whasnie ze strefy dolinne;j.
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Summary

Pawel Jarosz, Ewa Wlodarczak, Piotr Wlodarczak
Motorway-related archaeological rescue works in the Vistula
Valley — Krakéw-Biezandw, site 33

The archaeological excavation works at site 33 in Krakow-
Biezanéw (AZP 103-57/449) were carried in connection
with the construction of the S-7 expressway, which forms the
eastern part of the Krakéw ring road. The excavation works
were carried out between 2007 and 2010, covering an area of
9275 m’. 200 objects and 3257 movable artefacts (2620 ele-
ments of pottery, 600 artefacts made of flint and 37 artefacts
made of non-flint stone) were discovered. Site 33 in Krakéw-
Biezandw is located on the Vistula Plain, which is the western
end of the Sandomierz Basin. The site covers the lower parts
of two overlapping alluvial fans of the Serafa River and its un-
named tributary located at the edge of the Vistula floodplain.

The oldest phase of settlement is related to several late
Palaeolithic materials of the Mazovian type, including two
tanged blades, a bifacial lithic core and some tools and chips.
Site 33 in Krakéw-Biezan6w is another place on the map of
late Palaeolithic settlements that form a visible cluster on the
sandy areas located on the southern and eastern outskirts of
Krakow.

The second phase is related to Mesolithic settlements. The
few materials from this period come from a large zone (110 x 60
metres). As in other sites located by Krakéw, Mesolithic ma-
terials similar mainly to those found in the Post-Maglemose
environment, but also in the Janistawice culture, have been
discovered in Krakéw-Biezanéw. It cannot be determined
whether these findings are an accumulation of artefacts from
several settlement episodes or a homogenous set display-
ing the features of both these cultural traditions. Works car-
ried out at site 33 in Krakéw-Biezandéw showed the presence
of Mesolithic settlements in the lowland zone. The cultural
links with the materials discovered at neighbouring site 34 in
Krakéw-Biezanéw allow for defining a large settlement zone
related to the use of the fertile lands of the Vistula river valley.

The flint inventory includes a small number of flint tools
dating to the Middle and Late Neolithic period. These arte-
facts indicate that the valley was used economically by Middle
or Late Neolithic people having links with the Lengyel-Polgar
circle or the Baden culture (second half of the sth and 4th mil-
lennia BC).

Traces of a settlement with links to the Corded Ware cul-
ture and the Mierzanowice culture have also been discovered
at site 33 in Krakéw-Biezanow. They are a testimony to several
settlement periods that took place between the second half
of the 3rd millennium BC and the first half of the 2nd millen-
nium BC. The oldest of the traces include some scarce materi-
als related to the early development stage of the Corded Ware
culture. These artefacts have been found in alluvial layers and,
asrelocated items, in objects dating back to later times: 34 frag-
ments of pottery, 19 stone tools and flint materials used to create
core tools. All nine of the flint axes and the production materi-
als related to their making testify to the use of a characteristic
material: type K chalk flint. Site 33 in Krakéw-Biezandw is a
settlement site related to the local people of the Corded Ware
culture operating in a large river valley area. Similar sites dating
back to the Late Neolithic period have been discovered during
motorway-related excavation works in the valleys of the Raba
and Dunajec Rivers. All of the sites discovered so far are exam-
ples of an older stage of development of this culture.

30 settlement hollows and 8 post holes have been classified
asbelonging to the settlement stage related to the Mierzanowice
culture. A set of 1216 fragments of pottery and numerous flint
artefacts (which, however, in some cases are difficult to sepa-
rate from the inventory related to the Lusatian culture settle-
ment) are also classified as belonging to this culture. The ma-
terials discovered at site 33 in Krakéw-Biezanéw and belonging
to the Mierzanowice culture come from different periods and
are related to two separate settlement episodes. The older
stage took place took place during the early Mierzanowice
phase (ca. 2300-2000 BC), while the younger stage — during
the late Mierzanowice phase (ca. 1900-1600 BC). Most of the
materials come from the latter of these periods, with pottery
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displaying the features of both the Pleszéw and the Giebultow
group.

Other artefacts discovered at the Krakéw-Biezanow site
include 23 elements belonging to the Lusatian culture: 20 util-
ity hollows, a post hole, two structures believed to have been
housing constructions and a set of pottery. Furthermore, most
of the artefacts that could not be dated due to including no
elements allowing for dating could also come from the devel-
opment period of this culture. There is also a set of fragments
of pottery from the Bronze Age, which includes some pottery
used for obtaining salt, such as the remains of 25 footed goblet-
like vessels with flat of concave bottoms. Most of the elements
of the pottery suggest that the Lusatian culture materials from
this site come from the fifth period of the Bronze Age. Only
several of the discovered fragments date back to HaA2 times
(ie. the IV period of the Bronze Age). The presence of earlier
and later materials may suggest that this area was inhabited for
alonger period of time at the end of the Bronze Age and at the
beginning of the Early Iron Age. It seems that the site featured
the permanent settlement model in the form of a farmstead

with a resource base and a production zone related to salt ob-
tainment located in the north-western part of the zone.

Furthermore, 123 prehistoric artefacts of unknown age have
been discovered at site 33 in Krakéw-Biezandw. They are most
likely related to the settlements of the Mierzanowice culture or
the Lusatian culture. Fragments of a Late Middle Ages pot or
jug, discovered in the secondary deposit located in the fill of
a modern drainage ditch, are a much later trace of settlement.
The vessel most likely comes from the 15th century AD.

Archaeological works carried out at site 33 in Krakéw-
Biezan6w indicate a high attractiveness for prehistoric com-
munities of this place located low in the Vistula river valley.
The place was used by communities different in terms of the
economic strategies they employed: from the Late Palaeolithic,
through the Mesolithic, Middle and Late Neolithic, the Early
Bronze Age, until the development of the Lusatian culture
at the end of the Bronze Age. Artefacts discovered at the site
demonstrate the exploration potential of the valley area lo-
cated next to the loess uplands where more excavation works
have been carried out so far.





