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The last two decades is a time of extremely intensive rescue excavations, preceding great investments. This article is a contribution to the discus-
sion over the way of research analyses of remains from settlement sites excavated on a large scale. The authors presented their viewpoints on
the method of description of sources and approach to distinguishing settlement structures. The starting point for the separation of the different
settlements episodes should be a chronological scheme of the local evolution developed on the basis of the analysed materials. Evolution trend
analysis of mass materials, mainly ceramics, should be preceded by a reflection about depositional and post-depositional processes. For the sites
that manifest themselves only on the surface, the most important role is played by the spatial analysis. The authors suggest that the level of detail
of conclusions about spatial diversity of the site, especially separation of units and phases of development, should be directly proportional to the

credibility of chronological determinations.
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= WSTEP

Dwie ostatnie dekady to okres prowadzenia niezwykle
intensywnych prac wykopaliskowych o charakeerze
ratowniczym, wyprzedzajacych wielkie inwestycje
zwiazane z modernizacjg infrastruktury drogowej kraju,
przede wszystkich z budows autostrad, tras szybkiego
ruchu, obwodnic, a takze sieci supermarketdw,
gazociagu tranzytowego i innych inwestycji regio-
nalnych i lokalnych. W zwigzku z tym bylismy $wiad-
kami niespotykanego w dziejach naszej nauki przyrostu
zrédel. Nie wnikajac w bardzo krytyczna oceng czesci
prakeyk terenowych, ktére nie zastuguja na miano badan
wykopaliskowych nalezy stwierdzi¢, ze niewiele jest
terendw, dla kedrych wykopaliskowy boom nie przyniost
nowych zrédel. Pomijamy tu patologiczne sytuacje
$wiadomego niszczenia stanowisk przez ludzi z dyplo-
mami archeologéw, niezaleznie od przyczyn takiego
stanu rzeczy. Mamy na mysli prace terenowe, ktére
zostaly wykonane na odpowiednim poziomie i dostar-

czyly nowych, wlasciwie zadokumentowanych zrédet

do badan czaséw prahistorycznych, $redniowiecz-
nych i nowozytnych. Przeglad opracowan przekaza-
nych do archiwum Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
dokonany przez autoréw w odniesieniu do poczatkéw
epoki brazu, wskazuje ze takich przykladéw nie brakuje.

Nie ma idealnej, wzorcowej metody opracowania
wynikéw szerokoplaszczyznowych badan wykopalisko-
wych. To do$¢ trywialne stwierdzenie dotyczy zaréwno
aspektéw formalnych - konstrukeji takiego opraco-
wania, jak i stricte merytorycznych — jego wartosci
poznawczej. Prezentowany artykul nalezy traktowad
jako wkiad autoréw w dyskusje nad sposobem poste-
powania analitycznego w przypadku opracowywania
osadowych stanowisk badanych szerokoprzestrzennie.
Jest to jednoczeénie préba zaprezentowanie wlasnych
doswiadczen i przemyslei w tym zakresie (Gérski 1994;
Makarowicz 2013, Gorski, Makarowicz, Wawrusiewicz
2011). Przedstawimy pewien algorytm dzialania, model
postepowania analitycznego, utatwiajacy kompleksowa
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prezentacj¢ weztowych zagadnien badawczych w sposob
optymalny i czytelny dla odbiorcy. Nasze wskazéwki
beda dotyczyly profesjonalnego opracowania, bedacego
»tekstem gotowym do druku”. Jednak nalezy je traktowaé
jako jeden z potencjalnych sposobéw realizacji wskaza-
nego zadania, a nie jako ,uniwersalne wytyczne’,
mozliwe do zastosowania w kazdych warunkach.
Przedstawimy do$wiadczenia, zebrane gléwnie przy
konstruowaniu i realizacji zalozert metodycznych, stuza-
cych prezentacji wynikéw badan stanowisk ze schytko-
wego neolitu i poczatkéw epoki brazu w strefie nizowej
i wyzynnej.

Nie bedziemy jednak odnosi¢ si¢ wprost do publi-
kagcji innych autoréw z ostatniego okresu. Stosunkowo
niewiele materialéw zostalo opracowanych. Trzeba tez
przypomnieé, ze z punktu widzenia rozwoju wiedzy
na temat wewngtrznego zroznicowania duzych osad,
pierwsze wiarygodne dane o strukturze wielkopo-
wierzchniowych stanowisk wielokulturowych zawdzig-
czamy pionierskim badaniom na terenie Nowej Huty
(Baziclich 1983). Dopicro jednak szeroko zakrojone
prace na innych stanowiskach na wyzynie zachodnio-
malopolskiej: w Olszanicy (Milisauskas 1976; 1986),
Bronocicach (Kruk, Milisauskas 1981; 1983; 1985)
i Iwanowicach (Kadrow 1991a; 1991b), ktére zostaly
rozpoznane w duzym zakresie, przyniosty metodolo-
giczng refleksje nad rolg i zréznicowaniem obicktéw
zaglebionych w  ziemig, procesami depozycyjnymi
i strukturami osadniczymi. Niezwykle wazne byly
réwniez studia prowadzone nad tym zagadnieniem
przez Ryszarda Grygiela (1986).

Naszym zdaniem autorami publikacji lub ich poszcze-
gblnych czeéci, powinni by¢ specjalisci, zajmujacy sie
okreslonymi fragmentami pradziejow, a nie osoby kieru-
jace badaniami w terenie, dopiero ,uczacy si¢ epoki’.

w1

Niezwykle istotna czescia pracy sa rozdzialy dotyczace
prezentacji  (specyfikacji) zrddel  archeologicznych
i nicarcheologicznych (jesli zarejestrowano je na stano-
wisku): paleozoologicznych, paleobotanicznych (w tym
palinologicznych), antropologicznych, fizykochemicz-
nych etc. Skoncentrujemy si¢ na tych pierwszych, ktére
sa niewatpliwie najwazniejsze dla interpretacji proceséw
spoleczno-kulturowych, zagadnien  gospodarczych,
osadniczych i calej stery obrzedowe;.

Prezentacje zrédel archeologicznych nalezy rozpo-
cza¢ od obicktéw nieruchomych (wziemnych). W przy-
padku osady s3 to obickty mieszkalne (domy) i gos-
podarcze (paleniska,jamyodpadkowe, piwniczki, obickty

produkeyjne i in.), rzadziej zwigzane z obrzedowoscia.

W przypadku cmentarzyska sg to groby i niekiedy inne
obickty towarzyszace zrédlom sepulkralnym. Obiekty
nieruchome charakteryzowane s3 opisowo (takze
graficznie), wedlug okreslonego klucza, uwzglednia-
jacego muin. ich przynalezno$¢ kulturowa, chrono-
logie, funkcje, ksztalt w planie i profilu, uwarstwienie,
tre$¢ przyrodnicza i kulturowa (obecnos¢ materiatéw
ruchomych) wypelniska i parametry (dlugos¢, szero-
ko$¢, gleboko$¢). Dla standaryzacji i formalizacji opisu
warto zastosowal ujecia tabelaryczne, natomiast wyrdz-
niajace si¢ obiekty w ramach okreslonych kategorii
lub obiekty niestandardowe, mozna scharakteryzowac
stosujac bardziej rozbudowane opisy. Na etapie specy-
fikacji jednostkami analitycznymi powinny by¢ zasad-
niczo poszczegdlne obiekty a nie ich uktady. Te powinny
by¢ interpretowane w rozdziale dotyczacym analiz
przestrzenno-funkcjonalnych.

Dla archeologii neolitu, epoki brazu i zelaza najistot-
niejsza kategoria zrédet ruchomych, umozliwiajaca
dalszg analiz¢ kulturowo-chronologiczng i funkcjonal-
no-genetyczng jest ceramika. Najczgéciej wige jest ona
prezentowana bardziej drobiazgowo niz inne kategorie
materialéw. Specyfikacja materialéw ceramicznych
obejmuje cztery plaszczyzny analityczne: makromorfo-
logie, mikromorfologi¢ (krawedzie wylewu, dna, ucha,
nézki), zdobnictwo i technologie. Charakteryzujac
cechy ceramiki, odwolujemy si¢ do réznych systeméw
jej bardziej lub mniej sformalizowanego opisu (Kosko
1979
Jézwiak 2003; Gérski 2007a). W duzej mierze jest to

1981; Czebreszuk 1996; Makarowicz 1998;
podyktowane tradycjami okreslonego osrodka badaw-
czego, czgsto uwzgledniajacymi (,dostosowanymi”) do
stopnia zachowania materiatu (np. zasadnicza defrag-
mentacja zrddel osadowych na nizu i ich lepsze zacho-
wanie w strefie wyzynnej). Zdarzaja si¢ tez prace, keore
z powodzeniem lacza systemy opisu cech, wypraco-
wane i stosowane w réznych o$rodkach (np. Goérski,
Makarowicz, Wawrusiewicz 2011). Czgsto autorzy
tworza wlasne, szczegdlowe schematy typologiczne
dostosowane do lokalnej specyfiki i niekiedy efekey tych
docickan sa prezentowane w oryginalny sposéb (np.
Zastawny, Grabowska 2014, 89-100). Gléwna zaleta
sformalizowanych schematéw charakterystyki cech
(i stanéw cech) ceramiki naczyniowej jest ich intersu-
bicktywna sprawdzalno$¢ na kazdym etapie analizy. Sa
one w arbitralny sposob uporzadkowane, dzigki czemu
unikamy wieloznacznosci specyficznej dla tekstowych
opiséw, czgsto intuicyjnych i nieweryfikowalnych.
Kazda rozpatrywana t3 metodg plaszczyzna analityczna
— morfologiczna, zdobnicza czy technologiczna — ma
przypisane okreslone, jednoznaczne wartosci, dzigki



ktérym nie mozna zakwalifikowa¢ np. tego samego
naczynia czy tez krawedzi wylewu, do dwéch réznych
jednostek nizszego typu, co zdarza si¢ w systemach
intuicyjno-opisowych.

Podobne,
wane systemy opisu cech skonstruowano dla innych

cho¢ mniej rozwinicte, sformalizo-
— gléwnych — kategorii zrédet ruchomych: materiatéw
krzemiennych, kamiennych, metalowych, ko$cianych

etc. (np. Kosko 1979; Czebreszuk 1996).

v I1

Opracowania materialéw z szerokoplaszczyznowych
badan wykopaliskowych stwarzaja unikalne mozliwosci
analityczne. Oprécz standardowych procedur podej-
mowanych przy okazji omawiania stanowisk osado-
wych, dysponowanie duza powierzchnig rozpoznang
archeologicznie, umozliwia ukierunkowanie studiéw na
zagadnienia zwiazane z analiza uktadéw przestrzennych.
Jednym z najwazniejszych aspektéw tego typu analiz
jest wyrdznianie na stanowiskach realnie istniejacych
struktur, w postaci zagréd i faz budowlanych. Nalezy
przyja¢ za Stawomirem Kadrowem (1991a), ze zagroda
jest najmniejszg i podstawowa strukturg osadnicza.
Zespdl wspolczesnych sobie zagréd tworzy faze
budowlana, czyli faktycznie funkcjonujaca w jednym
czasie osad¢. Suma dajacych si¢ rejestrowaé w trakeie
badan $ladéw aktywnosci z réznych faz budowlanych
daje powierzchni¢ wielofazowego i wielokulturowego
stanowiska.

Skomplikowany charakter stanowisk osadowych
wynika czesto z nalozenia si¢ na siebie réznoczasowych
etapéw osadnictwa, niekiedy od poczatku neolitu po
okres $redniowieczny. Plan stanowiska, po badaniach
wykopaliskowych, zwykle przedstawia si¢ jako skompli-
kowana mozaika rozlicznych obiektéw o zrdznicowanej
chronologii, przecinajacych si¢ i wystepujacych na
duzym obszarze. Pierwotnie byto to miejsce prowadzenia
wiclokierunkowej dzialalnosci rozlozonej w  czasie,
miejsce tetnigce zyciem i dilugotrwale uzytkowane.
Pozostawione $lady sa na ogét jednostronne i trudne do
interpretacji. Opracowywanie materialéw ze stanowisk
osadowych, a zwlaszcza préby odtworzenia pierwot-
nych struktur osadowych, wymaga zastosowania wielu
procedur i zalozen. Sprawia to, ze prezentowane modele
sa z pewnoécia obciazone interpretacyjnie. Stosunkowo
powszechna jest opinia, ze osadowe zrddta sg najezedcie
nichomogeniczne, co skutkuje apriorycznym zaloze-
niem, ze mozliwosci wykrycia zréznicowania chrono-
logicznego w skali stanowiska sa niewielkie. W zwigzku
z tym czgsto przyjmuje sie, ze stanowisko jest wzglednie
jednoczasowe a mniej lub bardziej izolowane skupiska
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obicktéw wziemnych tworzg zagrody. Nie przywolujac
konkretnych publikacji z ostatnich lat, warto przypo-
mnie¢ sugestywny i ciagle aktualny artykut omawia-

jacy pulapki holdowania ,przestance pompejanskiej”

w opracowaniach stanowisk osadowych (Kadrow 1998).

Truizmem jest stwierdzenie, ze warunkiem prowa-
dzenia jakichkolwick analiz zmierzajacych do rozpo-
znania struktury przestrzennej stanowisk osadowych
jest dysponowanie zestawem homogenicznych Zrédet
przydatnym do studiéw chronologicznych. Oceng tych
zrédel nalezy zaczaé od ogdlnej konstatacji, ze przejécie
z systemu kultury ,zywej” w kontekst stratyfikacyjny
na osadach odbywa si¢ najczesciej w sposéb naturalny
a selekcja materialéw jest losowa. Proces stratyfikacyjny
jest skomplikowany i roztozony w czasie - trwa réwno-
legle z zasiedleniem osady i w okresie pdzniejszym
(szczegblowe oméwicenie: Gérski 2007b, tam podsta-
wowa literatura). Podstawg wnioskowania o zmianach
zachodzacych na stanowiskach osadowych byla wiclo-
aspektowa analiza obiektéw wziemnych, ze szczegélnym
uwzglednieniem zawartych w nich zabytkéw ceramicz-
nych (Kadrow 1991a: 28 i n; 1991b). W interesujacej
nas kwestii, wydzielania homogenicznych komplekséw
zrédet osadowych, zwrdcono uwage na glebokie obiekty
o profilu trapezowatym lub prostokatnym z warstwo-
wanym wypetniskiem. Na podstawie obserwacji tereno-
wych i eksperymentalnych skonstruowano modele
funkcjonowania, a nastgpnie wypelniania si¢ takich
obicktéw. Proces destrukeji obiektu rozpoczynat sie
po zakoriczeniu jego uzytkowania, co jednocze$nie
oznaczalo poczatek procesu depozycyjnego. W pierw-
szej fazie destrukeji na dnie obicktu formowat si¢ wielo-
warstwowy stozek, w kedrej akumulowany byl materiat
z okresu funkcjonowania obiektu i ze starszych etapdéw
osadnictwa. W dalszej fazie destrukecji nastgpowaly
klinowate obrywy z gérnej czedci $cian bocznych, co
powodowalo powstanic jalowej, lub w niewielkim
stopniu nasyconej zabytkami, warstwy. Zabezpieczata
ona dolng cz¢$¢ wypelniska jamy przed przenikaniem
i deponowaniem w niej mtodszego materiatu. W ostat-
niej fazie obiekt zasypywat si¢ kosztem ziemi z otoczenia,
co prowadzito do powstawania niecki stropowej, ktora
zasypywala si¢ dlugo i w jej wypelnisku moga by¢
znajdowane materialy zdecydowanie mlodsze, niz okres
uzytkowania obicktu. Powyzsze wnioski majg charakter
modelowy. W praktyce czgsto mozna bowiem natknaé
sic na wypetniska odbiegajace w réznych stopniu od
zaproponowanego schematu. Wynika to z indywi-
dualnej historii kulturowych i naturalnych proceséw
depozycyjnych i podepozycyjnych zachodzacych
w poszczeg6lnych obicktach.
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= III

Z powyzszego, kilkakrotnie omawianego szczegd-
lowo zagadnienia wynika, Ze z punktu widzenia analiz
chronologicznych, najbardziej warto$ciowe materialy
(w praktyce prawie wylgcznie ceramika) zalegaja
w czgéei przydennej. Ich wyodrebnienie jest niezwykle
istotne, gdyz moga one petni¢ funkcje homogenicznych
zestaw6w zrédel bazowych oraz okresla¢ czas uzytko-
wania konkretnych obicktéw. W przypadku materialéw
osadowych pelnia one analogiczna funkeje jak zwarte
zespoly grobowe na cmentarzyskach. Natomiast uznane
za homogeniczne grupy materialéw osadowych maja
niewatpliwie dluzszy czas deponowania. Nie maja one
cech whasciwych dla sensu stricte zespoléw zwartych.
Kazdy taki zestaw stanowi raczej zbidr nicodleglych
od siebie chronologicznie zabytkéw zakumulowa-
nych w stosunkowo krétkim czasie (Gérski 2007b).
W praktyce oznacza to, ze homogeniczny zestaw ceramiki
moze gromadzi¢ okazy z okresu nawet kilkudziesi¢ciu
lat. Wobec ograniczonej precyzji datowania nie ma to
jednak znaczenia. Homogeniczne zbiory ceramiki moga
pochodzié tez z izolowanych obiektéw zlokalizowanych
na granicy zasiedlanego terenu, w ktérych moze nie by¢
zabytkéw innych, niz z okresu uzytkowania.

Powyzsza metodyka przygotowania do analizy
materialéw osadowych moze by¢ stosowana jedynie na
stanowiskach, na ktérych stwierdzono obecnos¢ duzych
jam o profilach trapezowatych z warstwowanym wypel-
niskiem. Znane s3 one przede wszystkim z obszaréw
lessowych, gdzie naturalna struktura calca pozwalata
na drazenie trwalych jam odgrywajacych role piwni-
czek. Zaproponowany sposob postgpowania okazal si¢
bardzo efektywny w opracowaniach stanowisk osado-
wych z poczatku epoki brazu z obszaru podkrakow-
skiego (Kadrow 1991a; Gérski 19925 1994). Okazuje si¢
jednak, ze podobne obickty sa znane réwniez z terenéw
piaszczystych i zostaly stwierdzone np. na osadzie
w Szczepidle, pow. koniniski (niepublikowane badania
P. Makarowicza). Zapewne jamy te mialy krdtszy
okres uzytkowania niz analogiczne obickty drazone na
terenach lessowych. Mozliwe jest jednak zastosowanie
powyzszej metodyki réwniez dla obszaréw nizowych.
Jest to o tyle istotne, ze zwykle z tamtych terendw, ze
stanowisk osadowych, nie dysponujemy duza liczba
wiarygodnych zespoléw homogenicznych.

Wydzielenie homogenicznych zespotéw ceramiki
jest jednym z najwazniejszych etapéw opracowania,
poniewaz stanowi podstawe analiz chronologicznych.
Tylko dysponujac odpowiednio wyselekcjonowana pula
materialéw mozna przystapi¢ do klasycznej (i specy-
ficznej dla archeologii) analizy wspdétwystgpowania

i wykluczania si¢ cech w zespolach, ktéra ma na celu
okreslenie nastepstwa  wzglednego. Wstepem do
okre$lenia chronologii relatywnej jest sklasyfikowanie
zabytkéw w ramach systemu typologicznego. Dopiero
bowiem $ledzenie wspétwystgpowania i wzajem-
nych powiazan pomigdzy typami zabytkéw w zespo-
tach  homogenicznych, pozwala okredli¢ wzgledne
nastepstwo miedzy poszczegdlnymi elementami. Na
podstawie tabeli wspotwystepowania cech mozna
wydzieli¢ wigksze jednostki podziatu, ktére skladajg
si¢ z elementéw podobnych do siebie. Kazda jednostka
sktadajaca si¢ na 6w system powinna by¢ zdefinio-
wana. Tabela wspotwystepowania i wykluczania si¢ cech
w zespolach powinna sta¢ si¢ podstawa dalszych szcze-
gbélowych analiz wykorzystujacych metody statystyczne.
Do dyspozycji pozostaja wskazniki, ktére najogélniej
rzecz biorac, podaja liczbowe wartosci wspétezynnikéw
wyliczonych na podstawie czestotliwosci wspdtwystepo-
wania i wykluczania si¢ poszczegdlnych cech z innymi
cechami w analizowanym zbiorze. Przeglad polskiej
literatury archeologicznej wskazuje, ze autorzy wykorzy-
stuja szereg, czesto uzupelniajacych si¢ metod: wspot-
czynniki korelacji, analizy seriacji, regresji, korespon-
dengji i wiele innych. Dost¢pne programy komputerowe
pozwalaja nada¢ wynikom liczbowym forme graficzna.
W rezultacie tych réznorodnych zabiegéw uzyskujemy
pewna skale periodyzacyjng, ktora w zaleznosci od
historii zasiedlenia stanowiska, moze mie¢ posta¢ ciagla
lub nieciagta.

Efektem powyzszych zabiegéw, przy odpowiedniej
liczebnosci zespoléw homogenicznych, jest wypraco-
wanie systemu periodyzacji o charakterze lokalnym.
Ma on wiclkg warto$¢, gdyz najpetniej oddaje zmien-
no$¢ materiatu masowego w skali mikroregionalnej.
Czgsto udaje si¢ wykry¢ nie tylko szereg tendencji
generalnych w rozwoju ceramiki, ale i mikro-trendéw,
ktére moga by¢ charakterystyczne dla jednej osady lub
grupy nicodleglych od siebie osad. Zwykle taki schemat
rozwoju ma odniesienia do ogdlnych systeméw perio-
dyzacji i w ogblnym stopniu daje si¢ z nim powiazal.
Czgsto jednak granice zmian na obu schematach
nie sa paralelne. Wynika to z immamentnych cech
réznych kategorii wyrobéw. Lokalne zmiany w styli-
styce masowych wyrobéw ceramicznych nie sg synchro-
niczne ze zmiang tendencji rozwojowych przedmiotéw
metalowych o ponadregionalnym znaczeniu i zazwyczaj
wytwarzanych przez inne o$rodki. Natomiast trudne
do synchronizacji sa lokalne linie rozwojowe wypraco-
wane w oparciu o materialy masowe z réznych terenéw.
Pomocne s3 w takich przypadkach wyniki datowan
bezwzglednych.



Dopiero wydzielone w opisany wyzej sposob
jednostki periodyzacji moga sta¢ si¢ podstawa okreslenia
chronologii relatywnej poszczegdlnych obiektow osado-
wych. Oczywiscie nie jest mozliwe datowanie wickszosci
obicktéw  nieruchomych. Przyporzadkowanie do
ktorej$ z wydzielonych faz rozwoju stylistycznego
uzyska tylko niewielka ich cze$é. Obickty takie maja
charakter bazowy dla dalszych ustalest. Stosunkowo
pewna pozycje chronologiczng uzyskuja obickty, ktére
nie spetnily rygorystycznych warunkéw homogenicz-
nosci, ale pakiet cech stwierdzonych w ich wypetniskach
nie odbiega od zestawu cech w obicktach bazowych.
Posrednio wskazuje to réwniez na fakt, ze liczba
kombinacji wspétwystepowania cech jest zamknigta
i skoniczona, co podwyzsza wiarygodnos¢ konstruowa-
nych modeli. Obie grupy obicktéw o pewnej chrono-
logii staja si¢ swoistymi reperami w konstruowanym
modelu przestrzennym funkcjonowania stanowiska.

Na tym etapie analizy wazne jest, aby nie miesza¢
poje¢ w odniesieniu do wyrdznionych typdw zespoléw
rozumianych jako jednostki koncepcyjne o okreslonej
stylistyce (fazy stylistyczne) do jednostek istniejacych
realnie. Realnie istniejacymi jednostkami odzwiercie-
dlajacymi uplyw czasu w osadzie sa fazy budowlane.
Sugestywne wnioski w zakresie poréwnania jedno-
stek periodyzacji realnej i esencjonalnej poczyniono
dla osady kultury trzcinieckiej i z wezesnej fazy kultury
tuzyckiej w Nowej Hucie-Mogile, stan. ss. Dokonano
korelacji faz budowlanych i typéw zespoléw, ktére
wyrézniono w obicktach tworzacych kolejne fazy.
Okazalo sig, ze rézne typy zespoldw (fazy stylistyczne)
czgsto wspotwystepowaly ze soba, a nie nastgpowaly po
sobie (Gérski 2007a, tab. 31, 32).

Zdecydowanie trudniejsze do analizy sa badane
na duza skal¢ stanowiska o charakterze powierzch-
niowym lub subpowierzchniowym. Na takich stano-
wiskach zrédta nie wystepuja w zamknietych ukladach
i kontekstach homogenicznych. Jedyne mozliwosci
analityczne stwarza analiza planigraficzna, ale zareje-
strowane uklady tez s3 zaburzone przez czynniki
naturalne i antropogeniczne. Pomocne bywaja wyniki
datowania radioweglowego, lecz rzadko datowane sa
zamknigte konteksty ceramiczne a czesciej pojedyncze
naczynia i kosci. Taka sytuacja miata miejsce na stano-
wisku 1 w Polesiu (Gérski, Makarowicz, Wawrusiewicz
2011). Stanowisko przebadane na powierzchni ok. 17
ha, bylo silnie zniszczone a uklad materialéw ceramicz-
nych kultury trzcinieckiej na powierzchni byt wielocen-
tryczny. Analizy chronologiczne i funkcjonalno-prze-
strzenne byly komplementarne i prowadzone réwno-
legle. W pierwszym etapie wyrdzniono cechy ceramiki
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ze stanowiska, ktdre odniesiono do innych systeméw
chronologii wzglednej i umieszczono je w systemie
zewngtrznych odniesien. W ten sposéb wyrézniono
kilka grup stylistycznych o bardzo zgeneralizowanym
charakterze. Podzial ten, ze wzgledu na rozdrob-
nienie ceramiki, byl w niewielkim stopniu skorelowany
z formami naczyn i cechami mikromorfologicznymi.
Wyréznione grupy bylo stosunkowo liczne i istniata
mozliwos¢ analizy dystrybucji przestrzennej cech wspot-
tworzacych grupy stylistyczne na powierzchni stano-
wiska. Bardzo szczegdlowe analizy doprowadzily do
wyrdznienia przestrzenno-funkcjonalnych stref, ktére
odzwierciedlaly pierwotnie istniejace organizmy gospo-
darcze, zapewne niewiclkie osiedla. Seria ponad 40
datowan radioweglowych pozwolita réwniez na inter-
pretacj¢ chronologiczng zmiennosci chronologicznej
materiatéw i ich zmienno$ci przestrzenne;.

= IV

Dlaidentyfikacji kulturowo-chronologicznej istotny jest
wybdr cech diagnostycznych (fazotwdrczych) ceramiki
i metali. Pod tym katem dokonuje si¢ selekcji wzorcéw
z zestawu scharakteryzowanych — w ramach analizy
specyfikacyjnej — jednostek morfologicznych, zdobni-
czych i technologicznych. Wazna jest tu zaréwno wiedza
zrédloznawcza, jak i pozazrodlowa (wiedza o stylu).

W strefie nizowej materialy ceramiczne sa zazwy-
czaj bardziej rozdrobnione niz na stanowiskach wyzyn-
nych (zwlaszcza lessowych), stad niezwykle istotne jest
okreslenie stopnia jednorodnosci materiatu. Ten swoisty
test na homogenno$¢ przybiera rézne formy. Wyjsciowej
kwalifikacji dokonuje si¢ juz w trakcie wstgpnego
przegladu zrédel, ich selekeji pod katem podobieristwa
cech morfologicznych, zdobniczych i technologicznych.
Nastepnie za pomocy analiz dystrybucji diagnostycz-
nych cech ceramiki dokonujemy obserwacji ich rozktadu
przestrzennego, koncentracji lub tez réwnomiernego
wystepowania na calej powierzchni stanowiska.

Zarbéwno na pélnocy, w strefie nizowej, jak i na
poludniu, w strefie wyzynnej, mamy do czynienia
ze stanowiskami, zwlaszcza osadowymi, uzytkowa-
nymi przez dluzszy czas (dlugotrwalymi, wiclofazo-
wymi). Funkcjonowaly one niekiedy kilkaset lat, cecho-
waly si¢ obecnoscig kilku faz budowlanych i przenosze-
niem ,centrum zasiedlenia” w rézne rejony stanowiska.
Jednocentryczno$¢  wystepowania materiatu  rucho-
mego moze, lecz nie musi §wiadczy¢ o homogenicznosci
materialéw, natomiast wielocentrycznos¢é — zwlaszcza
na Nizu Polskim — sugeruje zazwyczaj niejednorodnosé
zrédel. Ostatecznej weryfikacji dokonuje si¢ poprzez
wspomniang ocen¢ (interpretacj¢) rozkladu cech
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diagnostycznych, w korelacji z uktadem przestrzennym
obiektéw nieruchomych (wziemnych), o czym byla
mowa wyzej.

W odniesieniu do neolitu i epoki brazu, okreslenie
chronologii bezwzglednej nalezy do podstawowych
weryfikatoréw datowania wzglednego, opartego na
usytuowaniu diagnostycznych cech ceramiki (i metali)
na skali czasu. Tylko w nielicznych przypadkach
badacze dysponuja materialem organicznym (drewnem),
ktére mozna podda¢ analizie dendrochronologicznej,
natomiast datowanie radioweglowe staje si¢ standar-
dowa i wr¢ez nieodzowng metodg sprawdzenia popraw-
nosci ustalonej sekwencji zmian cech materialu arche-
ologicznego. Dla datowania bezwzglednego poszcze-
golnych epizodéw osadniczych duze znaczenie maja
zwlaszcza serie dat 14C, wykonane z materiatu o krotkim

~cyklu zycia” (Czebreszuk, Szmyt 1998). Kalibracje

oznaczen radioweglowych mozna wykonaé, stosujac
rézne programy dostepne powszechnie (najpopular-
niejszy jest Oxcal). Umozliwiajg one opcjonalnie rézne
operacje na uzyskanej serii dat, dzigki czemu uzyskane
przedziaty chronologiczne okreslonego epizodu osadni-
czego sa stosunkowo waskie. Trzeba tez wziag¢ pod uwage
przebieg krzywej kalibracyjnej, ktéra sktada si¢ z wielu
stromych i plaskich odcinkéw (np. Makarowicz 2001).
W opracowaniach z inwestycji liniowych rzadko
rozpatruje si¢ okreslone fazy funkcjonowania stano-
wiska (osady, cmentarzyska) w szerszym ukladzie odnie-
sienia — kontekscie osadniczym. Zadanie to zasad-
niczo wykracza poza prezentacje zagadnien zwiaza-
nych z charakterystyka monograficzna poszczegdl-
nych faz zasiedlenia. Pozwala natomiast zorientowa¢ si¢
w relacjach spofecznosci reprezentujacych istotne etapy
osadnicze ze $wiatem zewngtrznym oraz okredli¢ ich
role w lokalnej, regionalnej i ponadregionalnej struk-
tury interakeji kulturowych. Jest to wazne przy ocenie
znaczenia osady, cmentarzyska lub innej formy szeroko
rozumianego osadnictwa w ramach calej sieci osadniczej.
Waznym i coraz czesciej spotykanym skfadnikiem
opracowann wynikéw szerokoplaszczyznowych badan
archeologicznych sa analizy specjalistyczne. Maja one
znaczenie zwlaszcza dla rekonstrukeji strategii gospo-
darczych i osadniczych (np. archeozoologia, paleobo-
tanika), warunkéw $rodowiskowych, i skutkéw antro-
popresji i relacji cztowieck — $rodowisko (palinologia,

ckspertyzy geomorfologiczne i paleopedologiczne),
a takze dokumentowania sieci kontaktéw miedzy-
grupowych (np. analizy skladu chemicznego metali,
analizy izotopowe itp.), struktury plciowej i wickowej
grupy (antropologia) i inne. Sg to zazwyczaj odr¢bne
opracowania, wazne jest jednak, by korespondowaly
one z cz¢scig archeologiczng. Uwzglednienie analiz
specjalistycznych nie moze wigc by¢ wylacznie spetnie-
niem ,formalnej powinnosci”, zwigzanej z okreslonym
trendem w rozwoju archeologii, coraz czeéciej wykorzy-
stujacej informacje z zakresu szeroko rozumianych nauk
przyrodniczych. Mozna wymieni¢ szereg takich prac,
gdzie wyniki badan z zakresu archaeological sciences nie
byly swoistg ,,sztuka dla sztuki’, lecz zostaly sensownie
wkomponowane w zasadnicza narracje i kompleksowo,
a nie tylko instrumentalnie, wykorzystane.

Celem pracy bylo oméwienie zasadniczych etapéw
analizy materialéw uzyskanych podczas badan szero-
koprzestrzennych. Oczywidcie nie istnieje uniwersalny
sposob ich opracowania. Wiele zalezy od inwencji autora
publikacji. Mozna jednak wyrézni¢ stale elementy,
ktére powinny zawiera¢ takie opracowania, aby spetniaé
kryteria pracy przydatnej dla kolejnych uzytkownikéw.
Zasada generalng powinien by¢ taki sposéb publiko-
wania, aby dalo si¢ odtworzy¢ sposéb rozumowania
autora i zweryfikowa¢ wnioski na kazdym etapie badan.
Jest to o tyle istotne, ze niektdre elementy analizy s
bardzo skomplikowane i trudne. Whasciwy sposob
opisu i sklasyfikowania zabytkéw, po przeprowadzeniu
analiz zmierzajacych do ustalenia stopnia homoge-
nicznosci i ustalenia grupy najbardziej wartosciowych
materiatéw, pozwala przystapi¢ do dalszej czgéci pracy.
Podstawa wnioskéw zwiazanych z interpretacja funkcjo-
nalno-przestrzenna stanowiska jest okreslenie chrono-
logii, ktéra powinna by¢ potwierdzana i uszczegdto-
wiana na kilku poziomach analizy. Bardzo pomocne s3
w tym zakresie, poza opracowaniami statystycznymi,
analizy planigraficzne. Podejscie, w ktdrym szczegdto-
wos¢ wnioskéw o zrdznicowaniu przestrzennym stano-
wiska, a zwlaszcza wydzielanie jednostek i faz zabudowy,
jest wprost proporcjonalne do wiarygodnosci ustalent
chronologicznych, jest naszym zdaniem najbardziej
racjonalne.
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Summary

Jacek Gorski, Przemyslaw Makarowicz
Contribution to the methods of elaboration of large scale
excavations

The last two decades is a time of extremely intensive rescue
excavations, preceding great investments. This article is a con-

tribution to the discussion over the way of research analyses of
remains from settlement sites excavated on a large scale.

An extremely significant part of every work are chapters
concerning the presentation of archaeological sources, main-
ly ceramics. Most often it is the most important category of
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mobile sources, which enables further cultural-chronological
and functional-genetic analyses. Specification of ceramic ma-
terial should always include four analytical planes: macromor-
phology, micromorphology, ornamentation and technology.
The description should be formalised.

Studies on the remains from large scale excavations en-
ables focusing the investigations on the issues related to the
analysis of spatial systems. One of the most important aspects
in this type of analyses is distinguishing on sites actually ex-
isting structures in the form of homesteads and construction
phases. Elaborating materials from settlement sites, espe-
cially attempts to restore primary settlement structures, re-
quires many procedures and assumptions. The estimation of
sources should be started from evaluation of stratificational
contexts and a multiaspect analysis of ground structures,
with particular focus on contained therein ceramic artifacts.
Its effect should be separation of a group of relatively homog-
enous materials. Their separation is extremely important,
because they are the basis for chronological analyses. Only
having properly selected pool of materials, the classic (and
specific for archaeology) analysis of co-existence and exclu-
sion of features in sets may be started, intended to identify

relative sequence of events. On its basis it is possible to have
detailed analyses using various statistical methods. The result
of these procedures should be development of a periodisa-
tion system of local nature that best reflects the variability of
mass material in the microregional scale. Only separated in
the above manner periodisation units may become the ba-
sis to determine the relative chronology of particular settle-
ment features. Definitely more difficult sites to elaborate are
ones with sources not found in closed sets and homogenous
contexts. The only analytical possibilities are created by the
spatial analyses, but the registered systems are also disturbed
by natural and anthropogenic factors. Other cultural-chron-
ological and specialist analyses and determining absolute
chronology are carried out in accordance with the commonly
used standards. The general principle should be such a way of
publishing, so that it is possible to reconstruct the manner of
the author’s reasoning and it is possible to verify the conclu-
sions at every stage. It is recommended to have the approach
in which the level of detail of applications for spatial diversity
of the site, especially separation of units and building phases,
is directly proportional to the credibility of chronological
determinations.





