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Abstract

Florek M. 2018. Archaeological complexes in Czermno, Tomaszéw Lubelski District and Grodek, Hrubieszéw District. Current
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The paper presents two important complexes of archaeological sites in Czermno and Grédek in Lublin Voivodeship. Their character, research
history, state of preservation, ownership status, threats, state of archaeological research and current forms of heritage protection are discussed.
The conclusions of the study indicate the need for further archaeological research of an interdisciplinary nature as well as the necessary actions
related to preventing further destruction, including changes in the scope of legal protection. The paper ends with the postulate of establishing
the “Czermno-Grodek Archeological Open-air Museum” an organizational unit, which would be responsible for the protection and preserva-
tion of both archaeological complexes, and would coordinate further research focusing on these sites.
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ednymi z najcenniejszych elementéw dziedzictwa
Jkulturowego wschodniej Polski, a moze nawet catego
pogranicza Europy Srodkowej i Wschodniej s3 kom-
pleksy wielokulturowych stanowisk archeologicznych
w Czermnie w pow. tomaszowskim i Grédku w pow.
hrubieszowskim w woj. lubelskim, bedace pozostaloscia
i $wiadectwem si¢gajacej tysiecy lat wstecz historii tych
terenow.

Na kompleks archeologiczny w Czermnie, polozo-
ny u zbiegu dolin Huczwy i Sieniuchy, sktada si¢ prze-
de wszystkim wezesnosredniowieczny zesp6t grodowy
identyfikowany ze znanym ze wzmianek w ruskich lato-
pisach Czerwieniem — eponimicznym centrum Grodéw
Czerwienskich (por. Jazdzewski 1959; Gurba 2004;
Woloszyn 2012; tam dalsza literatura). Jego pozostatos-
cig jest grodzisko (tzw. Zamczysko), sasiadujace z nim
dwa podgrodzia, z ktérych przynajmniej jedno byto
ufortyfikowane, osady otwarte i cmentarzyska (Florek
2012, 117-118). Poza Wczesnos'redniowiecznymi, znaj-
dujg si¢ tu stanowiska z innych epok, przy czym czeé¢

ma charakter wielokulturowy (Dzietikowski, Sadowski
2016) (Ryc. 1).

Wezesnosredniowieczny zespot grodowy zostat zi-
dentyfikowany jeszcze w XIX wicku (por. Kusnierz
2003). Pierwsze badania wykopaliskowe na jego te-
renie przeprowadzono w roku 1940, kolejne w 1952 r.
(por. Florkiewicz, Sikora 2016; Woloszyn 2016b; tam
wezesniejsza literatura). W latach 1972-1979 byt on
przedmiotem systematycznych badan prowadzo-
nych przez éwczesna Katedre Archeologii UMCS
i Archeologiczny O$rodek Badawczo-Konserwatorski
w Lublinie, ktdrych wyniki — przez wiele lat znane je-
dynie z krétkich sprawozdan badz artykuléw o cha-
rakterze syntetycznym (por. Florek 2016a) — zostaly
w szerszym zakresie udostgpnione dopiero niedawno
(Florek, Woloszyn 2016). W okresie pézniejszym pro-
wadzono na terenie Czermna jedynie dorazne bada-
nia ratownicze, powierzchniowe badz o charakterze
weryfikacyjno-sondazowym (por. Kutylowska 1998;
Gurba, Urbanski 1998; Florkiewicz, Urbanski 2016),
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Ryc. 1. Kompleks archeologiczny
Czermna. Oznaczenia: a -
najwazniejsze stanowiska
archeologiczne; b - groble

i pomosty; 3 - wat odcinkowy;

d - tereny podmokte (torfowiska);
e - dawne koryto Sieniuchy (opr.
M. Florek)

Fig. 1. Czermno archaeological
complex. Markings: a - the most
important archaeological sites;

b - dikes and footbridges; c -
segmented rampart; d - wetlands
(peat lands); e - the old bed of
the Sieniucha River (Prepared by
M. Florek)

jednak sam zesp6t grodowy powoli przestawal funk-
cjonowal w obiegu naukowym. Jednoczesnie caly czas
zdawano sobie sprawe z jego wielkiego, chociaz niewy-
korzystanego potencjalu poznawczego (por. Dunin-
Wasowicz 2000, 251-252). Dopiero majace miejsce od
konca pierwszej dekady XXI wicku masowe znaleziska
zabytkoéw metalowych, dokonywane przez penetrujace
grodzisko grupy ,poszukiwaczy zabytkéw” oraz wymu-
szona niejako ich dziatalnoscig szczegétowa inwentary-
zacja powierzchniowa przeprowadzona przez Instytut
Archeologii UMCS przy wsp6lpracy z Narodowym
Instytutem Dziedzictwa w 2010 r., przede wszystkim za$
odkrycie w roku nastepnym na terenie grodziska dwoch
wczesnosredniowiecznych skarbéw srebrnych (por.

Piotrowski, Woloszyn 2012), spowodowaly ponowne
zainteresowanie Czermnem i Grodami Czerwieniskimi.
Skutkiem tego zainteresowania, przede wszystkim za$
ponownego uswiadomienia jego wartoéci, nie tylko
naukowo-poznawczych, jest realizowany od 2012 1. mi¢-
dzynarodowy projekt badawczy ,,Grody Czerwienskie,
czyli zlote jablko polskiej archeologii” (por. Woloszyn
20162) (Ryc. 2-3).

Kompleks archeologiczny Grodka jest usytuowany
wzdhuz krawedzi doliny Bugu, po obu stronach ujscia
do niego Huczwy (Ryc. 4). W jego sklad wchodzi szereg
réznoczasowych stanowisk archeologicznych, z ktérych
najwazniejsze to polozone na potudnie od Huczwy:
Grodek, stan. 1A - grodzisko, obecnie nazywane

Ryc. 2. Czermno.
Grodzisko (stan. 1)

i podgrodzie ,,blizsze”
(stan. 2) (fot. S. Ortowski,
Archiwum WUOZ

w Lublinie)

Fig. 2. Czermno. Hillfort
(site 1) and an adjacent
settlement, the closest to
the hillfort (site 2) (Photo
by S. Ortowski, the archive
of the Voivodeship
Heritage Protection Office
in Lublin)



STUDIA I MATERITIALY

i)

Ryc. 3. Czermno - grodzisko (Czermno stan. 1 - Zamczysko). Widok od strony Huczwy (fot. M. Florek)

Fig. 3. Czermno - hillfort (Czermno site 1 - Burgstall). View from the side of Huczwa (Photo by M. Florek)

»Zamczyskiem” (Ryc. s), identyfikowane z wymienia-
nym w ,Powiesci dorocznej” grodem Wotyn, pod kt6-
rym w 1018 r. mialo dojs¢ do bitwy migdzy wojskami
Bolestawa Chrobrego a ksiecia kijowskiego Jarostawa
Madrego (Poppe 1977) i na ktérym odkryto réwniez
pozostalosci osadnictwa z neolitu, epoki brazu, okre-
su rzymskiego i czaséw nowozytnych (XVII w.) oraz
cmentarzysko $redniowieczne (por. Kusnierz 2006,
tam dalsza literatura); Grédek, stan. 1B (stanowisko
wielokulturowe); Grédek stan. 1C - tzw. Zamek lub
Horodyszcze, z pozostatosciami osadnictwa z wszyst-
kich okreséw pradziejéw, w tym cmentarzyskiem kul-
tury wotynisko-lubelskiej ceramiki malowanej, wielka
osada kultury pucharéw lejkowatych, cmentarzyskiem
grupy mastomeckiej (por. m.in. Kowalczyk 1956;
Guminski 1989; Kokowski 1993) oraz osadg i cmen-
tarzyskiem z wezesnego $redniowiecza (Jastrzebski,
Maciejczuk 1988; Woloszyn 200s) i Grédek stan. 1D
(obecnie Grédek 6) — m.in. osada kultury czernia-
chowskiej. Jeszcze w polowie XIX wicku grodzisko
»Zamczysko” polozone u ujscia Huczwy z oddalonym
o ponad kilometr ,Zamkiem” (,Horodyszczem”) mial
taczy¢ podwojny wal z réwnoleglym do niego rowem,
zwany Okopami Chrobrego, w ktérego sasiedztwie
znajdowaly si¢ kurhany (Nosck 1951, 351).

Do kompleksu archeologicznego Grédka nalezy
wlaczy¢ réwniez polozone na pétnoc od ujscia Huczwy
do Bugu, juz na gruntach wsi Teptiukéw stanowiska,
w tym kilka osad wezesno$redniowiecznych i znajdujacy

si¢ w odlegtosci okoto 800 m na pdinoc od grodziska
duzy kopiec zwany Ksi¢zycowa Mogila, znany bar-
dziej jako kurhan w Husynnem (Husynne, stan. 1; por.
Zurowski, Mikolajczyk 1955), usypany na terenie star-
szej osady z IX-X w. W lokalnej tradycji byt uwazany
za kurhan (mogil¢) lokalnego ksi¢cia badz jego syna
(ksigzyc — syn ksiecia, mlody ksigze), w rzeczywistosci
zapewne pozostalo$¢ nasypu, na ktérym byl wzniesiony
drewniany wiezowy budynek mieszkalny, a wigc to, co
zazwyczaj okredla si¢ jako grédek stozkowaty (Florek
2008, 282-284).

Wezesnosredniowieczny zesp6t grodowy w Grodku
z grodem Wolyn z ,Powieéci dorocznej” zidentyfi-
kowat juz Jan Diugosz (por. Poppe 1977), przy czym
za pozostalosci grodu (grodzisko) uwazano caly, pra-
wie 1,5 km dlugosci odcinek plaskowyzu ciagnacy
si¢ wzdluz Bugu na potudnie od ujscia Huczwy, stad
m.in. oznaczenia poszczegdlnych jego fragmentéw jak
stanowiska 1A, 1B, 1C, 1D. Pierwsze prace wykopali-
skowe na jego terenie, pomijajac rézne pétamatorskie
poszukiwania prowadzone w XIX i pierwszej polo-
wie XIX wicku, podjete jako odpowiedZ na postu-
lat badan nad Grodami Czerwienskim zgloszony na
I Metodologicznej Konferencji Historykéw Polskich
w Otwocku w 1951 roku przeprowadzono w latach
1952-1957 (Florek 2012, 118). Skoncentrowaly si¢ one
na dwéch stanowiskach: Grédek 1A i Grédek 1C, nato-
miast w innych czgéciach kompleksu, tak jak np. w przy-

padku podgrodzia (Grédek stan. 2) badz ,Ksi¢zycowej
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GRODEK

Ryc. 4. Kompleks archeologiczny Grédka. Najwazniejsze
stanowiska archeologiczne (opr. M. Florek)

Fig. 4. Grédek archaeological complex. The most important
archaeological sites (Prepared by M. Florek)

Mogily”, mialy charakter jedynie sondazowy. Wykazaty
one, Ze na jego terenie poza osadnictwem wczesnosred-
niowiecznym mamy do czynienia z osadami i cmenta-
rzyskami z neolitu (m.in. kultury wolynsko-lubelskiej
ceramiki malowanej, kultury pucharéw lejkowatych),
epok brazu i wczesnego okresu zelaza (kultury strzy-
zowskiej i tuzyckiej), okreséw przedrzymskiego i rzym-
skiego (grupy czerniczynskiej, grupy mastomeckiej)
oraz wedréwek ludéw. Kolejne badania o stosunkowo
niewielkim zakresie przestrzennym, ograniczone do
stanowiska Grodek 1C, mialy miejsce w poczatkach lat
60. XX wieku (Dabrowska 1974). Do badai archeolo-
gicznych na terenie Grodka powrécono koncu lat 7o.
XX wicku, przede wszystkim z powodu postepujacego
niszczenia znajdujacych si¢ tu stanowisk. Prowadzili
je archeolodzy z osrodka lubelskiego (1974 — J. Gurba,
L. Gajewski; 1983-1985 — S. Jastrzgbski; 1984-1991 —
A. Kokowski). Nigdy nie mialy one charakteru syste-
matycznego, w najlepszym razie ograniczyly si¢ do

eksploracji pojedynczych obicktow— tak jak np. w przy-
padku osady neolitycznej i cmentarzyska grupy masto-
meckiej na stanowisku Grédek 1C (por. Kokowski 1993,
9—11). Ponowny powrét do badait w Grédku, tym razem
przede wszystkich ,,Zamczyska” (Grédek stan. 1A), ma
miejsce w ramach wspomnianego wyzej programu ba-
dawczego ,Grody Czerwienskie, czyli ztote jabtko pol-
skiej archeologii’.

Materiaty z badan stanowisk pradziejowych i cze-
$ci wezesnosredniowiecznych z Grédka zostaly opub-
likowane (m.in. Dabrowska 1974; Guminski 1989;
Jastrzebski, Maciejczuk 1988; Kokowski 1993; Kokowski,
Zakoscielna 1988; Kusnierz 2006), jednak wigkszos¢
wynikéw badan jest znana jedynie z krétkich spra-
wozdan i ogélnych oméwien (m.in. Rajewski 1956;
Rauhut 1956a; 1956b; Bender et al. 1957; Jazdzewski
1958; Poklewski 1958; Jastrzgbski 1984; Kusnierz 2003;
2006). Dopiero ostatnio, w ramach programu ,,Grody
Czerwienskie, czyli zlote jabtko polskiej archeologii”
rozpoczeto opracowywanie i przygotowywanie do pub-
likacji catosci materiatéw pochodzacych z badan na
»Zamczysku” (Grédek, stan. 1A).

Z uwagi na widoczny chociazby na podstawie po-
wyzszego przegladu stanu badan potencjal poznawczy
komplekséw archeologicznych Czermna i Grédka
oraz potrzebe kontynuacji interdyscyplinarnych ba-
dan nad Grodami Czerwieriskim Uniwersytety Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie i w Rzeszowie powo-
talty Mi¢dzyuczelniane Naukowe Centrum Badawcze
FILIOQUE. Jego celem ma by¢ przede wszystkim
kontynuowanie badan nad Grodami Czerwieriskimi,
a takze ich ochrona jako waznego elementu dziedzictwa
kulturowego pogranicza polsko-ruskiego czy tez szero-
ko rozumianego - jako pogranicze Europy Zachodniej
i Wschodniej.

= 1, KOMPLEKSY ARCHEOLOGICZNE
W CZERMNIE I GRODKU. STAN OBECNY

1.1. PRZYNALEZNOSC ADMINISTRACYJNA,
WIELKOSC, STOSUNKI WEASNOSCIOWE,
UZYTKOWANIE

Kompleks archeologiczny Czermna

Jak juz wskazano wyzej, na kompleks archeologiczny
w Czermnie sklada si¢ przede wszystkim wezesno-
sredniowieczny zespdt grodowy. Tworza go grodzisko
(Czermno, stan. 1 — tzw. Zamczysko), dwa podgrodzia
(podgrodzie ,,blizsze” — Czermno, stan. 2 i podgrodzie
»dalsze” — Czermno, stan. 3), z ktérych przynajmniej to
pierwsze byto ufortyfikowane; kilka osad i zwigzanych



Ryc. 5. Grodek.
Grodzisko (Gréodek
stan. 1A - Zamczysko)
(fot. T. Dzienkowski)

Fig. 5. Grédek,
Hillfort (site 1A -
Burgstall) (Photo
by T. Dzienkowski)

z nimi 3 albo 4 plaskich cmentarzysk szkieletowych, a-
czacych je grobli i pomostéw oraz watu odcinkowego
zabezpieczajacego go od potudnia. By¢ moze z wezes-
nym $redniowieczem nalezy tez taczy¢ cmentarzysko
kurhanowe znajdujace si¢ w jego potudniowej czgsci, na
lewym brzegu Huczwy. Administracyjnie tereny te leza
w granicach sofectwa Czermno w gm. Tyszowce (wigk-
s20$¢) i samych Tyszowiec w pow. Tomaszéw Lubelski,
niewiclkie partie po prawej stronie Huczwy réwniez
na terenie sotectw Wronowice i Turkowice w gm.
Werbkowice w pow. Hrubieszowskim (Ryc. 6).

Grodzisko ma powierzchni¢ 1,6 ha, a wraz z oboma
podgrodziami o 12,5 hektaréw. Laczna powierzchnia
grodziska, podgrodzi i najblizszych im osad otwartych
potozonych w widlach Sieniuchy i Huczwy wraz tere-
nami, gdzie znajduja si¢ groble i pomosty, to okoto 74
hektaréw. Natomiast jesli wezmiemy pod uwage réw-
niez stanowiska (osady i cmentarzyska wezesno$rednio-
wieczne) po prawej stronie Huczwy oraz bezpo$rednio
na pétnoc od obecnego koryta Sieniuchy i tereny az po
wal odcinkowy, to ich taczna powierzchnia bedzie liczy-
la nawet 150-200 ha (uwzgledniajac tylko stanowiska
w promieniu do 2 km od grodziska).

Do poczatkéw XX w. wigkszos¢ tych terendw na-
lezata do majatku Czermno. Po jego parcelacji w la-
tach 20. XX w. grodzisko, podgrodzia i pozostale
tereny wchodzace w sklad kompleksu staly si¢ wlasnos-
cig badz znalazly si¢ w dzierzawie wielu réznych insty-
tucji i os6b prywatnych. Aktualnie wlasnoscig gminna
(gm. Tyszowce) sa dzialki: nr 49 — teren grodziska (od
2011 1., wezesniej wlasnoé¢ Wspdlnoty Wiejskiej), i nr
47/2 — dziatka, na ktérej postawiono wieze widokowa.
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Wihascicielami pozostalych dzialek sa osoby prywatne,

przy czym sprawy wiasnosci czgsto nie s3 formalnie ure-
gulowane wpisami w ksiegach hipotecznych.
Przewazajaca czg$¢ terendw, na ktérych znajdu-
je si¢ kompleks archeologiczny Czermna, stanowia
uzytki rolne o réznym charakterze. Teren grodziska
(»Zamczysko”) jest uzytkowany jako taka — pastwisko.
Eaki badz nieuzytki zajmuja tez tereny, na ktérych znaj-
duja sig relikty pomostéw i drég. Teren tzw. podgrodzia
»blizszego” (Czermno, stan. 2) zajmuja pola orne. Na
podgrodziu ,dalszym” (Czermno, stan. 3) poza polami
ornymi i fakami znajduja si¢ siedliska z zabudowa miesz-
kalna i gospodarcza, otoczone niewielkimi ogrodami
i sadami. Pola orne, 1aki, rzadziej nieuzytki oraz siedliska
zajmuja réwniez tereny, gdzie sa usytuowane pozostale
stanowiska, z wyjatkiem potudniowej cz¢sci kompleksu
w sasiedztwie watu odcinkowego, ktéra porasta las.

Kompleks archeologiczny Grédka

Kompleks archeologiczny Grédka tworza grodzisko

wezesno$redniowieczne (,,Zamezysko”) oraz pozostato-
$ci réznoczasowych osad otwartych i cmentarzysk usy-
tuowanych miedzy zabudowa wsi Grédek a Bugiem, na
potudnie od ujscia do niego Huczwy (Ryc. 7). Wydaje

si¢, ze w sktad kompleksu powinno si¢ réwniez wlaczy¢
stanowiska, w tym pozostalosci osad gléwnie wezesno-
$redniowiecznych na pétnoc od ujscia Huczwy oraz ko-
piec ,Ksiezycowa Mogita” lezace na gruntach sofectwa

Teptiukéw oraz stanowiska usytuowane po jej prawej

stronie, od zabudowan Grodka w kierunku zachodnim

do granicy wsi z Hrubieszowem. Administracyjnie caly
ten obszar lezy w gminie i powiecie Hrubieszow.
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Samo grodzisko (Grédek, stan. 1A) ma powierzch-
ni¢ okolo 75 aréw. Kompleks stanowisk w Grédku
obejmujacych obok grodziska tereny na potudnie od
ujscia Huczwy, w tym m.in. wielka osad¢ neolityczna
(Grédek, stan. 1C), liczy facznie ponad 53 hekeary. Jesli
wlaczymy w jego sktad tereny na pétnoc od Huczwy
az po ,Ksigzycowa Mogile” z przyleglosciami oraz na
jej prawym brzegu od zabudowan Grédka do granicy
z Hrubieszowem, to calo$¢ bedzie miata ponad 150 ha
powierzchni.

Tereny wchodzace w sklad kompleksu archeologicz-
nego Grédka w przewazajacej wigkszosci stanowia wlas-
no$¢ prywatng. Wyjatek stanowia: dziatka ss, na keorej

Ryc. 7. Kompleks archeologiczny Grédka. Tereny stanowiace
wiasnos$¢ gminna (1) i panstwowa (2)

Fig. 7. Grédek archaeological complex. Areas owned by the
commune (1) and the state (2)

Ryc. 6. Kompleks
archeologiczny
3 Czermna. Tereny
"‘m stanowiace whasnosé
4541135474 gminna

Fig. 6. Czermno
archaeological
complex. Areas
owned by the
commune

znajduje si¢ grodzisko (Grédek, stan. 1A), dziatka 197

— czg$¢é stanowiska Grédek 1C, dziatka 210 — cze$é stano-
wiska Grdédek 1D, bedace wlasno$cig gminy Hrubieszéw,
oraz dzialki 224, 225 i 226, réwniez bedace czgscig sta-
nowiska Grédek 1D, ktérych wlascicielem sg Polskie
Koleje Paristwowe. Wiasnoscia gminng jest tez dziatka
372 w Teptiukowie z ,,Ksi¢zycowa Mogita”

Teren grodziska w Grédku (stan. 1A) stanowi obec-
nie nieuzytek. Nieuzytkiem jest tez kopiec ,,Ksi¢zycowa
Mogita” w Teptiukowie (dziatka 372) oraz dziatki
224-226 na stanowisku Grédek 1D stanowigce wias-
no$¢ PKP. Natomiast pozostale stanowiska wchodzace
w sktad kompleksu sa prawie w calosci zajete przez pola
orne, z ktérymi sasiadujg siedliska wsi Grodek.

1. 2. STAN ROZPOZNANIA

Wigkszo$¢ stanowisk wchodzacych w sktad komplek-
séw archeologicznych Czermna i Grédka — ich zasieg
przestrzenny, charakter i chronologia — jest znana z ba-
dan powierzchniowych oraz dokonywanych na ich te-
renie przypadkowych odkry¢é. Dopiero od kilku lat sg
podejmowane préby ich rozpoznania przy pomocy me-
tod nieinwazyjnych: badan geofizycznych, prospekeji
z uzyciem sprzetu elektronicznego, fotografii lotniczej,
w tym z zastosowaniem skaningu laserowego i nume-
rycznego modelowania terenu (NMT). Natomiast
badania wykopaliskowe na nich byly dotychczas prowa-
dzone w skromnym, biorac pod uwage wiclko$¢ kom-
pleksow, zakresie.

W Czermnie badania wykopaliskowe byly prowa-
dzone przede wszystkim na grodzisku i obu podgro-
dziach, w niewiclkim stopniu na innych stanowiskach
(Woloszyn 2016; Florkiewicz, Sikora 2016; Florek 2016a)
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Ryc. 8. Kompleks archeologiczny w Czermnie. Lokalizacja miejsc badan (wykopéw archeologicznych) na grodzisku i obu
podgrodziach. Oznaczenia: 1 - badania 1952; 2 - badania 1975-1978; 3 - badania 1985; 4 - badania 1997; - 5 - miejsca
pobrania préb do analiz C14 i dendrochronologicznych w 1997 r.; 6 - badania 2015-16 na grodzisku. Nie zaznaczono miejsc
badan ratowniczych na stanowiskach: 2 i 3 w 2014 i 2015 r. - poza rycina (opr. M. Florek)

Fig. 8. Czermno archaeological complex. Research location (archaeological trenches) on the hillfort and both adjacent
settlements. Markings: 1 - research 1952; 2 - research 1975-1978; 3 - research 1985; 4 - research 1997; 5 - places of the
C14 and dendrochronological sampling from 1997; 6 - research on the hillfort in 2015-16. The locations of rescue excavations
at sites 2 and 3 in 2014 and 2015 have not been marked - the are located outside the scope of the figure (Prepared by M. Florek)

(Ryc. 8). Na grodzisku (Czermno, stan. 1) metoda wyko-
paliskowa rozpoznano do roku 2017 okolo 5 aréw, na
podgrodziu ,blizszym” (Czermno, stan. 2) — okolo 2
aréw, na podgrodziu ,dalszym” (Czermno, stan. 3) — nie-
co ponad 4 ary. Do tego mozna doliczy¢ powierzchnie
okolo 1-2 ara, jaka rozpoznano tacznie na pozostalych
stanowiskach, w tym cmentarzysku we Wronowicach-
Doliwie (Florek 2016b). Eacznie zatem badaniami wy-
kopaliskowymi objeto powierzchni¢ okoto o,12—0,13 ha
obszaru kompleksu archeologicznego w Czermnie.

Stan rozpoznania metoda wykopaliskowa komplek-
su archeologicznego w Grédku wyglada nieco lepiej
tylko w przypadku grodziska (Grédek, stan. 1A). Na

jego majdanie przebadano 10,75 ara, to jest okoto 1/3

jego powierzchni. Badania wykopaliskowe prowadzono
réwniez na stanowiskach Grédek 1C i Grédek 1D, na
kopcu ,,Ksi¢zycowa Mogita” w Teptiukowie i w kilku
innych miejscach (np. Grédek, stan. 2, stan. 3), przewaz-
nie w zwigzku z dokonywanymi przypadkowymi odkry-
ciami. Najlepiej rozpoznane jest stanowisko Grodek 1C,
na ktdrym przebadano dotychczas nieco ponad 30 aréw
(0,3 ha). Doktadne okreslenie powierzchni jest niemoz-
liwe z uwagi na braki w dokumentacji oraz ,,naktadanic”
si¢ na siebie wykopéw realizowanych przez kolejnych
badaczy (np. wykopy z lat 8o. A. Kokowskiego czgé-
ciowo pokrywajg si¢ z wykopami J. Kowalczyka z lat so.
XX w.). Kolejnych kilka aréw rozpoznano acznie na
stanowiskach Grodek 1D, Grédek 2 i Husynne 1.
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Ryc. 9. Kompleks archeologiczny Czermna. Tereny wpisane
do rejestru zabytkéw (opr. M. Florek)

Fig. 9. Czermno archaeological complex. Areas entered into
the register of monuments (Prepared by M. Florek)

1. 3. ZAGROZENIA DLA SUBSTANCJI
ZABYTKOWE]
Mozemy méwic¢ o dwdch rodzajach zagrozen stanowisk
archeologicznych: wywolanych przez natur¢ (ewen-
tualnie wspomaganych dzialalnoscig ludzka) i bez-
posrednio przez cztowieka. Zagrozenia o charakterze
naturalnym to przede wszystkim erozja stokowa i erozja
boczna (podcinanie brzegdéw przez plynace wody Bugu
i Huczwy), wystepujaca przede wszystkim w przypadku
grodziska w Grédku oraz zmiany poziomu wéd grun-
towych, szczegélnie istotne w przypadku kompleksu ar-
cheologicznego w Czermnie. Te ostatnie czgéciowo maja
zwigzek z podejmowanymi melioracjami. Negatywne
oddzialywania szaty roélinnej czy dziatalnos¢ zwierzat
maja mniejsze znaczenie. Zagrozeniom zwigzanym z na-
tura mozemy w ograniczonym stopniu przeciwdziataé.
Duzo wigksze znaczenie maja zagrozenia, za ktdre

odpowiada czlowick. W przypadku komplekséw arche-
ologicznych w Czermnie i Grédku najwazniejsze zagro-
zenia stanowia:

— uzytkowanie rolnicze (orka, zakladanie sadéw itp.);

— gospodarka lesna (wycinka drzew, prowadzenie no-
wych nasadzen);

- zabudowa mieszkaniowa i infrastruktura z nia
zwigzana;

— prace melioracyjne powodujace zmiany poziomu
wod gruntowych;

- nickontrolowana eksploatacja torfu i piasku;

— wypalanie traw;

— nielegalne wysypiska $mieci i odpadéw organizo-
wane na terenie stanowisk archeologicznych lub w ich
sasiedztwie;

— okazjonalne rozkopywanie przez ,poszukiwaczy
zabytkéw” i ,,archeologéw-amatoréw” — pod pojeciem

»archeologéw — amatoréw” rozumiem osoby bez for-
malnego wyksztalcenia archeologicznego, ale zaintere-
sowane archeologia i czesto wspéipracujace w réznym
zakresie z archeologami i urzedami konserwatorskimi,
a takze osoby posiadajace formalne wyksztalcenie ar-
cheologiczne, lecz dziatajace w sposéb nieprofesjonalny,
poza ,oficjalnymi” strukturami prowadzacymi badania
archeologiczne;

— organizacja na stanowiskach archeologicznych
lub w ich bezposrednim sasiedztwie imprez masowych
takich jak festyn ,Sredniowieczna Noc Swigtojaﬁska”
w Czermnie i niekontrolowany dostep do nich.

1.4. AKTUALNE FORMY OCHRONY
KOMPLEKSOW ARCHEOLOGICZNYCH

CzZERMNA I GRODRA

Obowiazujaca ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami z 2003 roku (tekst jednolity: Dz. U.z 2017 1,
poz. 2187 oraz z 2018 r., poz. 10) przewiduje nast¢pujace
formy i sposoby ochrony zabytkéw:

— wpis do rejestru zabytkéw — decyzje w tym zakresie
podejmuje wojewddzki konserwator zabytkéw;

— wpis na List¢ Skarbéow Dziedzictwa — dotyczy
tylko zabytkéw ruchomych, list¢ prowadzi Minister
Kultury i Dziedzictwa Narodowego;

— uznanie za pomnik historii — decyzj¢ podejmuje
Prezydent na wniosek Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego;

— utworzenie parku kulturowego — uchwale w spra-
wie utworzenia podejmuje Rada Gminy;

— ustalenia w miejscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego albo w decyzjach o ustaleniu lokali-
zacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach
zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwesty-
cji drogowej itp., przy czym podstawa przy okreslaniu
ustalen dotyczacych ochrony w planach miejscowych
i wydawaniu decyzji lokalizacyjnych badZ o warunkach
zabudowy jest gminna ewidencja zabytkéw.

1.4.1. OCHRONA PRAWNA KOMPLEKSU
ARCHEOLOGICZNEGO CZERMNA

Po parcelacji gruntéw Czermna w latach 20. XX wicku
na podstawie przepiséw dekretu Rady Regencyjnej z 31
pazdziernika 1918 roku o opiece nad zabytkami sztuki
i kultury $cisle okreslono zasady jego uzytkowania, za-
kazujac orki oraz wypasu bydla, dopuszczajac jedynie



koszenie trawy. Oba podgrodzia (Czermno, stan. 2 i stan.
3) oraz pozostale stanowiska wchodzace w sklad zespotu
nie zostaly poddane tego typu uregulowaniom. Stan ten
zostal utrzymany praktycznie do chwili obecnej, pomi-
jajac notoryczne nieprzestrzeganie zakazu wypasu byd-
ta na grodzisku. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze ustalenia
dotyczace zasad uzytkowania grodziska mialy charakeer
nie do konca sformalizowany — wynikaly z przyjecia
przez Wspélnote Gminna, ktéra zostala jego wiasci-
cielem, zalecert formulowanych przez wizytujacych je
konserwatoréw z Panstwowego Grona Konserwatoréw
Zabytkéw Prehistorycznych, a potem z Panstwowego
Muzeum Archeologicznego. Natomiast do korica okresu
miedzywojennego grodzisko nie zostalo objete ochrona
poprzez wpisanie go do rejestru zabytkdw.

Dopiero 20 pazdziernika 1967 r. Wojewddzki Kon-
serwator Zabytkéw w Lublinie wydal decyzje wpisu-
jaca do rejestru zabytkdéw wojewddztwa lubelskiego
»grodzisko w Czermnie, pow. Tomaszéw Lub., z dobrze
zachowanymi walami ziemnymi, polozone na polu be-
dacym wlasnoscig Ob. J6zefa Blaszczuka, datowane na
okres wezesnosredniowieczny — jako jeden z wazniej-
szych osrodkéw Lubelszezyzny z tego okresu” (Ryc. 9).
W decyzji o wpisie do rejestru zabytkéw nie okreslono
granic terenu obj¢tego ochrong (uznanego za zaby-
tek). Co wigcej, grodzisko stanowito wéwczas wlasnosé
Wspdlnoty wsi Kazimieréwka sasiadujacej z Czermnem,
a wyodrebnionej z majatku Czermno jako samodziel-
ne solectwo w drugiej potowie XIX wieku. Natomiast
J. Blaszczuk byl whascicielem pdl i tak w jego sasiedztwie,
na ktérych znajdowaly si¢ stanowiska Czermno 2 i 3,
czyli podgrodzia.

W 1988 r. Wojewddzki Konserwator Zabytkéw
w Zamosciu wydal tzw. przypomnienie decyzji o wpisie
grodziska w Czermnie do rejestru zabytkéw, a jedno-
cze$nie jej aktualizacje. Powodem byla zmiana przyna-
leznosci administracyjnej grodziska, ktére po reformie
w 1975 r. znalazto si¢ w wojewddztwie zamojskim, oraz
potrzeba sprostowania blednej informacji na temat jego
wlasnosci. Pomijajac fake, ze nastapilo to ponad 12 lat
po reformie administracyjnej, to tres¢ jest do pewnego
stopnia kuriozalna: powtdrzono, ze do rejestru zabyt-
kéw wpisuje si¢ grodzisko polozone na polu bedacym
wlasnoscia J. Blaszczuka, a jednoczesnie w ramach ak-
tualizacji dodano, ze grodzisko to stan. 1 pofozone na
dzialce nr 49 nalezacej do wspdlnoty wsi Kazimieréwka,
natomiast stan. 2 to podgrodzie zajmujace dziatki 48/2,
48/3, 48/4 1 48/5 bedace wlasnoscig kilku wymienio-
nych imiennie 0séb prywatnych, za$ granica ochrony
konserwatorskiej obejmuje grodzisko z podgrodziem
i przebiega u podstawy waléw grodziska i podgrodzia
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eptiukow stan. 1
=\

Ryc. 10. Kompleks archeologiczny Grodka. Tereny stanowisk
Grédek 1A (,,Zamczysko”) i Teptiukéw 1 (,,Ksiezycowa
Mogita”) wpisane do rejestru (opr. M. Florek)

Fig. 10. Grédek archaeological complex. Areas of sites:
Grédek 1A (“Burgstall”) and Teptiukéw 1 (“Moon Grave”)
listed in the register (Prepared by M. Florek)

w granicach wymienionych dzialek. Do decyzji dotaczo-
no wyrys z ewidencji gruntéw z zaznaczonymi granica-
mi wpisu do rejestru zabytkow.

W 2008 r., a wige ponad 10 lat po kolejnej reformie
administracyjnej, znowu dokonano aktualizacji wpisu
grodziska w Czermnie do rejestru zabytkéw, ktéra jed-
nak w praktyce ograniczyla si¢ do nadania mu nowego
numeru rejestru — C/84.

Aktualnie sytuacja wyglada zatem tak, ze do rejestru
zabytkéw jest wpisane grodzisko (Czermno, stan. 1) na
dzialce 49. Natomiast dyskusyjne jest, czy dziatki 42/2,
48/3, 48/ 4, 48/5 — czyli teren tzw. podgrodzia ,,blizsze-
go” (Czermno, stan. 2) wymienione w przypomnieniach
(aktualizacjach) decyzji z 1988 i 2008 r. 53 tez skutecznie
wpisane do rejestru zabytkéw, jako ze pierwotna decyzja
o uznaniu za zabytek grodziska z 1967 r. ich nie dotyczy-
la. Zadne inne stanowisko archeologiczne wchodzace
w sklad kompleksu Czermna nie jest wpisane do reje-
stru zabytkéw. S one natomiast — w wyniku zalozenia
dla nich Kart Ewidencji Zabytku Archeologicznego
(KEZA) - ujete w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw
archeologicznych.

Gmina Tyszowce, na ktdrej terenie lezy przewaza-
jaca wickszos¢ kompleksu archeologicznego Czermna,
nie posiada gminnej ewidencji zabytkéw ani aktual-
nego programu opieki nad zabytkami. Gmina nie ma
réwniez uchwalonego miejscowego planu zagospoda-
rowania przestrzennego zaréwno dla calej gminy, jak
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i poszczegdlnych solectw, w tym sofectwa Czermno,
lecz jedynie dla czgéci (tzw. terenéw zurbanizowanych)
Tyszowiec. Nie ma zatem podstaw prawnych do ochro-
ny zabytkéw archeologicznych innych niz wpisane do
rejestru zabytkéw, czyli w praktyce jedynie grodziska
w Czermnie.

W planie zagospodarowania przestrzennego woje-
wodztwa lubelskiego uchwalonym w 2015 1. postuluje si¢
utworzenie Tyszowieckiego Parku Kulturowego, w ktd-
rego granicach znalaztoby si¢ réwniez Czermno. W tym
samym dokumencie proponuje si¢ réwniez utworzenie
Tyszowieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu badz
Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Sieniuchy na
terenie gmin Komardw, Mircze, Tyszowce i Werbkowice,
chroniacego kompleks torfowisk w dolinie Huczwy
i Sieniuchy, a wigc réwniez tereny stanowisk archeolo-
gicznych w Czermnie. Sa to jednak jedynie propozycje,
nie podjeto natomiast dotychczas zadnych konkretnych
dziatan w kierunku ich realizacji.

1.4.2. OCHRONA PRAWNA KOMPLEKSU
ARCHEOLOGICZNEGO GRODKA

Ochrona prawna stanowisk wchodzacych w sktad kom-
pleksu archeologicznego Grédka ma krétsza i mniej
skomplikowana histori¢. W 1988 r. do rejestru zabytkéw
wojewddztwa zamojskiego wpisano dwa stanowiska:
grodzisko (Grodek, stan. 1A) oraz osadg¢ wiclokulturowa
i cmentarzysko (Grédek, stan. 1C). Natomiast w 1995
r. wpisano do rejestru zabytkéw osade i cmentarzysko
kultury czerniachowskiej z okresu rzymskiego (Grodek,
stan. 1D, obecnie Grédek, stan. 6). We wszystkich przy-
padkach w tresci decyzji okreslono granice ochrony
(teren wpisany do rejestru zabytkdw) poprzez wymie-
nienie numerdéw dzialek ewidencyjnych, na ktérych
znajduja si¢ stanowiska archeologiczne, oraz dodatko-
wo w formie zalgcznikéw graficznych, gdzie granice
ochrony zaznaczono na wyrysach z map ewidencyjnych
gruntéw. Do rejestru zabytkéw sg zatem wpisane: dzial-
ka nr ss (Grédek, stan. 1A), dziatki (lub ich czesci):
197, 198, 199, 200, 201, 203, 204, 206, 207, 613 (Groédek,
stan. 1C) i 208, 209, 210, 224, 225, 226 (Grédek, stan.
1D). Ponadto do rejestru zabytkéw w 1991 r. wpisano
— jako Husynne, stan. 1 — kopiec ,,Ksi¢zycowa Mogila”
w Teptiukowie wraz z calg dziatka nr 372. na kt6rej si¢
znajduje (Ryc. 10-11).

Pozostale stanowiska wchodzace w sklad kompleksu
archeologicznego Grédka ujete sg jedynie w wojewddz-
kiej ewidencji zabytkéw (maja zalozone Karty Ewidencji
Zabytku Archeologicznego).

Gmina Hrubieszéw posiada Gminna Ewidencje
Zabytkéw uwzgledniajaca zabytki archeologiczne, przy

Ryc. 11. Kompleks archeologiczny Grédka. Tereny stanowisk
Grédek 1C (,,Zamek”, ,,Horodyszcze”) i Gréodek 1D (6)
wpisane do rejestru (opr. M. Florek)

Fig. 11. Grédek archaeological complex. Areas of the sites
Grédek 1C (“Castle”, “Horodyszcze”) and Grédek 1D (6)
listed in the register (prepared by M. Florek)

czym jej zakres pokrywa si¢ z ewidencja wojewddzka.
Gmina ma réwniez uchwalony w 2004 r. miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego, w ktérym ujete
zostaly znane stanowiska archeologiczne, w tym wcho-
dzace w skfad kompleksu Grodka.

W planie zagospodarowania przestrzennego wo-
jew6dztwa lubelskiego uchwalonym w 2015 r. jest
postulowane utworzenie Hrubieszowskiego Parku
Kulturowego, w ktérego obrebie znalaztyby si¢ stano-
wiska archeologiczne w Grédku. Natomiast w 1997
r. ustanowiono Nadbuzanski Obszar Chronionego
Krajobrazu obejmujacy czgé¢ terenéw gmin Horodlo,
Hrubieszéw i Mircze, majacy chronié¢ nielesne ekosyste-
my doliny Bugu i murawy stepowe, w ktérego granicach
znajduja si¢ stanowiska archeologiczne w Grodku.

1.5. WYKORZYSTANIE ZESPOLOW
ARCHEOLOGICZNYCH CZERMNA

I GR(')DK.A W POPULARYZAC]JI I PROMOC]I
ARCHEOLOGICZNEGO DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO

Do ostatnich lat stanowiska archeologiczne w Czermnie
i Grédku, w tym nawet najefektowniejsze z nich z uwa-
gi na wlasng forme krajobrazowa, czyli oba grodziska,



praktycznie nie funkcjonowaly w $wiadomosci spo-
lecznej jako godne uwagi i zainteresowania obickty
archeologicznego dziedzictwa kulturowego, bedac
znane wlasciwie jedynie specjalistom. Dopiero znale-
zienie dwoch pierwszych srebrnych skarbéw na tere-
nie Czermna, spopularyzowane przyznaniem nagrody
Travelery 2011 w plebiscycie ,,National Geographic”
za odkrycie naukowe roku, a potem pokazywana
w kraju i zagranica wystawa ,Czerwien — grod mie-
dzy Wschodem a Zachodem”, na ktdrej m.in. skar-
by te byly prezentowane (por. Baginiska, Piotrowski,
Woloszyn 2012), spowodowaly zainteresowanie od-
kryciami w Czermnie zaréwno wsrdd specjalistéw, jak
i ogolu spoleczenstwa, w tym réwniez spolecznosci
lokalnej gminy Tyszowce. Praktycznym wyrazem tego
zainteresowania stata si¢ budowa przez gm Tyszowce
wiezy widokowej w sasiedztwie grodziska oraz orga-
nizacja cyklicznej imprezy — festynu archeologicz-
nego ,Sredniowieczna Noc Swigtojaﬁska”. Sa to, jak
dotychczas, jedyne przejawy popularyzacji kompleksu
archeologicznego Czermna. Podobnie mato znany —
whasciwie tylko specjalistom — jest kompleks archeolo-

giczny Grédka.

= 2, WNIOSKI WYNIKAJACE ZE STANU
ISTNIEJACEGO

2.1. WNIOSKI DOTYCZACE OCHRONY
KONSERWATORSKIE] KOMPLEKSOW
ARCHEOLOGICZNYCH CZERMNA I GRODKA

W przypadku kompleksu archeologicznego Czermna
jest konieczne wylaczenie z uzytkowania rolniczego
(z pozostawieniem mozliwosci uzytkowania jako uzyt-
kow zielonych - 1ak) oraz spod zabudowy, eksploatacji
torfu itp. dzialan terenu stanowisk archeologicznych
stanowigcych najcenniejsze elementy zespotu grodo-
wego, to jest przede wszystkim terenéw obu podgrodzi
(Czermno, stan. 2 i stan. 3) oraz pozostalych, usytuo-
wanych w widlach Huczwy i Sieniuchy tacznie z wa-
lem odcinkowym. W tym celu w pierwszej kolejnosci
jest konieczna aktualizacja wpisu do rejestru zabytkéw
grodziska w Czermnie, a w zasadzie — biorac pod uwage
niejednoznaczny zakres przestrzenny dotychczasowej
decyzji z 1967 r., aktualizowanej w 1988 i 2008 r., wy-
danie nowej decyzji o ich wpisie do rejestru zabytkéw.
Ochrong poprzez wpis do rejestru powinny by¢ objete
nie tylko grodzisko i oba podgrodzia, ale caly teren mie-
dzy Huczwa, droga Tyszowce-Czermno oraz obecnym
i dawnym korytem Sieniuchy. Odr¢bnie nalezy wpisaé
do rejestru wat odcinkowy. Wpisanie do rejestru zabyt-
kéw catego kompleksu archeologicznego w Czermnie
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wydaje si¢ natomiast malo mozliwe z réznych wzgle-
déw, przede wszystkim z uwagi na wielko$¢ i strukeure
whasno$ciowa. Dlatego nalezy doprowadzi¢ do stwo-
rzenia Gminnej Ewidencji Zabytkéw gminy Tyszowce,
w ktérej bylyby ujete wszystkie nieruchome zabytki
archeologiczne, w tym wchodzace w skfad kompleksu
Czermna. Nastgpnym etapem powinno by¢ utworzenie
postulowanego w planie zagospodarowania przestrzen-
nego wojewddztwa lubelskiego Tyszowieckiego Parku
Krajobrazowego. Dziatania te powinny stworzy¢ pod-
stawy prawne do ochrony nie tylko pojedynczych sta-
nowisk archeologicznych, ale réwniez calego krajobrazu
kulturowego doliny Huczwy.

Jednak samo wpisanie terenéw znanych stanowisk
archeologicznych i ich otoczenia do rejestru zabytkéw
bez zmiany sposobu ich uzytkowania, minimalizujacego
ich degradacje, jest bezskuteczne. Z kolei zmiana sposo-
bu uzytkowania bez zmiany wlasnosci zazwyczaj nie jest
mozliwa (por. Florek 2015, 244-246). Kolejnym eta-
pem powinna by¢ zatem zmiana wlasnosci poprzez wy-
kup badz przejecie na rzecz gminy lub Skarbu Panstwa
terendéw najwazniejszych stanowisk archeologicznych
i z nimi sasiadujacych, na ktérych moga si¢ znajdowa¢
np. nieznane dotychczas relikty pomostéw lub grobli.
W pierwszej kolejnosci powinno to dotyczy¢ terenéw
obu podgrodzi oraz fak miedzy nimi i grodziskiem
a Huczwa.

W przypadku kompleksu archeologicznego Grédka
jest réwniez konieczne dokonanie aktualizacji wpiséw
do rejestru zabytkéw uwzgledniajacych z jednej strony
wyniki badan archeologicznych prowadzonych w cia-
gu ostatnich kilkudziesi¢ciu lat, z drugiej za$ zmiany
stosunkéw wlasno$ciowych oraz zmiana sposobu uzyt-
kowania terendw, na kedrych znajdujg si¢ stanowiska
archeologiczne. To ostatnie bez zmiany stosunkéw
wlasnosciowych, to jest przejecia tych gruntéw na rzecz
gminy badz Skarbu Panstwa, moze by¢ jednak trudne.
Celowe wydaje si¢ réwniez powolanie postulowanego
w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddz-
twa lubelskiego Hrubieszowskiego Parku Kulturowego,
co mogtoby ulatwi¢ rzeczywista ochrong¢ stanowisk
archeologicznych.

Ze spraw praktycznych, mozliwych do szybkiej
realizacji, nalezy wymieni¢ przede wszystkim zmiang
lokalizacji cyklicznej imprezy ,Sredniowieczna Noc
Swiqtojaﬁska” i ,wyprowadzenie jej” poza teren z zacho-
wanymi reliktami archeologicznymi. Natomiast biorac
pod uwage zagrozenia spowodowane przez osoby i gru-
py prowadzace nielegalne poszukiwania, jest konieczne
objecie obu komplekséw, przede wszystkim Czermna,
stalym monitoringiem (nadzorem).
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2.2. WNIOSKI DOTYCZACE KONTYNUAC]I
BADAN ARCHEOLOGICZNYCH
Biorac pod uwagg potencjat poznawczy reprezentowa-
ny przez kompleksy archeologiczne Czermna i Grédka
oraz niewielki stopient ich rozpoznania (dotyczy to
zwlaszcza Czermna), a jednoczesne istnicjace zagro-
zenia i stopien zniszczenia niektdrych stanowisk, jest
konieczna kontynuacja badan archeologicznych, za-
réwno wykopaliskowych, jak i prowadzonych metoda-
mi niecinwazyjnymi. W pierwszej kolejnosci powinny
by¢ podjete badania ratownicze stanowisk najbardziej
zagrozonych zniszczeniem, a jednoczesnie — o czym
wiadomo z dotychczasowego rozpoznania — majacych
duzy potencjat poznawczy, takich jak cmentarzyska
w kompleksie Czermna (Czermno, stan. 3, Wronowice,
stan. 1), ,Ksi¢zycowa Mogita” w kompleksie Grodka.
Badania obu komplekséw powinny by¢ prowadzone
badZ przynajmniej koordynowane przez jeden osrodek
(instytucj¢), aby zracjonalizowaé koszty, ujednolici¢
stosowane metody, sposoby opracowywania i udostgp-
niania ich wynikéw oraz zapewni¢ wlasciwy obieg infor-
macji naukowych. Niedopuszczalng sytuacja wydaje si¢
natomiast — tak jak to miato miejsce w ostatnich latach
w Czermnie — prowadzenie réznego rodzaju dziatan
(bo trudno je nazwaé badaniami) przez osoby formalnie
posiadajace wyksztalcenie archeologiczne, ale dziatajace
poza instytucjami archeologicznymi, motywowane bar-
dziej poszukiwaniem rozglosu i sensacji niz potrzebami
naukowo-konserwatorskimi, nawet jesli dziatania te
mialy miejsce za zgoda wladz konserwatorskich.
Niezaleznie, a wiasciwie réwnolegle do prowadzo-
nych réznymi metodami szeroko rozumianych ba-
dan archeologicznych podejmowanych zaréwno ze
wzgledéw stricte naukowych, jak i konserwatorskich
(zwigzanych z ochrong, zabezpieczeniem i zadoku-
mentowaniem reliktéw archeologicznych), badz obu
powoddw réwnoczesnie, jest konieczne sukcesywne
opracowywanie i publikacja wynikéw dawnych i aktual-
nie prowadzonych badan. Z tego wzgledu celowe wydaje
si¢ skoncentrowanie materialéw zabytkowych (zabytkéw
ruchomych, szczatkéw kostnych, prébek itp.) oraz doku-
mentacji z badan w jednym miejscu, w jednej instytudji,

keéra bedzie ich dysponentem. Nie oznacza to ,,odcigcia”

innych badaczy od tych materialéw, uniemozliwienia do-
stepu do nich, lecz zabezpieczenie przez rozproszeniem.

2.3. WNIOSKI DOTYCZACE POPULARYZAC(C]I
DZIEDZICTWA ARCHEOLOGICZNEGO

Biorac pod uwage celowos¢ popularyzacji problematyki
archeologicznego dziedzictwa kulturowego, w tym jego
ochrony, problematyki Grodéw Czerwienskich jako

wspolnego dziedzictwa Polski i Ukrainy oraz samych
komplekséw archeologicznych Czermna i Grédka nale-
zy je (przede wszystkim grodziska jako najbardziej efek-
towne 1 rozpoznawalne) udostgpnic' zainteresowanym,
a jednoczesnie zwigkszy¢ ich dostgpnoé¢ i atrakeyjnosé.
Jest to mozliwe poprzez:

— wlaczenie komplekséw archeologicznych Czermna
i Grédka w sie¢ szlakéw turystycznych;

— poprowadzenie i oznaczenie $ciezek do zwiedzania
na ich terenie;

— prezentacje wynikéw badan archeologicznych,
w tym pozyskanych w ich trakcie zabytkéw ;

— wykonanie na terenie zespoléw grodowych rekon-
strukcji elementdw fortyfikacji i zabudowy podnosza-
cych ich atrakeyjno$¢ oraz majacych walory edukacyjne;

— wyznaczenie na terenie Czermna i Grédka miejsc
do organizacji imprez rekonstrukcyjnych, festynéw itp.,
tak by nie stanowily one zagrozenia dla oryginalnej za-
bytkowej substancii;

- rekonstrukej¢ (odtworzenie) zniszeczonych za-
bytkowych elementéw (kopiec ,Ksigzycowa Mogita”
w Teptiukowie; wal odcinkowy w Czermnie);

— utworzenie postulowanego w planie zagospodaro-
wania przestrzennego wojewddztwa lubelskiego regio-
nalnego szlaku, okreslonego jako ,Szlak Historyczny:
Zamos¢-Komaréw-Czermno-Grédek-Horodlo-Du-
bienka-Chetm-Stolpie-Buséwno-Cycéw-Lublin”.

Wymienione wyzej dzialania musza uwzgledniaé po-
trzeby ochrony (zachowania) stanowisk archeologicz-
nych oraz nie kolidowa¢ z prowadzonymi badaniami.

= 3. PROJEKT ,,SKANSENU
ARCHEOLOGICZNEGO CZERMNO-GRODEK’
Realizacja cz¢sci powyzszych wnioskéw lezy bezposred-

9

nio w kompetencjach wladz samorzadowych stopnia
gminnego i wojewddzkiego oraz administracji panstwo-
wej, a konkretnie wojewddzkiego konserwatora zabyt-
kow (wpisy do rejestru zabytkéw, ewidencja zabytkdw,
plany zagospodarowania przestrzennego, utworzenie
parkéw krajobrazowych itp.). Nie rozwiazg one jednak
wszystkich probleméw zaréwno zwigzanych z ochrona,
w tym przede wszystkim z przeprowadzeniem zmiany
sposobu uzytkowania gruntéw, co z kolei bedzie musia-
to by¢ powiazane ze zmiang wlasnoéci, jak i z dalszymi
badaniami komplekséw archeologicznych Czermna
i Grédka.

Biorac pod uwagg charakeer i potencjat komplekséw
archeologicznych Czermna i Grédka, wlasciwym dzia-
taniem wydaje si¢ powolanie jednostki organizacyjne;j,
ktéra we wspdtpracy z samorzadami i administracja
panstwowa bedzie si¢ zajmowa¢ kompleksowg ochrona



ich zabytkowej substancji, prowadzeniem badan na-
ukowych (nie tylko semsu stricte archeologicznych), ich
udostepnianiem i popularyzacja. Mozna ja umownie
nazwa¢ ,Skansen archeologiczny Czermno-Grédek™
Utworzenie takiej jednostki organizacyjnej jest zgodne
z miejscowym planem zagospodarowania przestrzen-
nego wojewddztwa lubelskiego uchwalonym w 2015 =,
w ktérym: ,w celu podkreslenia bogactwa kultury lo-
kalnej rekomenduje si¢ jej eksponowanie poprzez: [...]
wspieranie rozwoju sieci muzeéw i skansenow”.

Zadaniem proponowanego skansenu archeologicz-
nego bytoby:

- przeciwdzialanie istniejacym zagrozeniom po-
przez zmiang sposobu uzytkowania terenéw wchodza-
cych w sktad komplekséw archeologicznych Czermno
i Grédek;

- administrowanie terenami stanowisk arche-
ologicznych stanowigcymi wtasno$¢ gminna lub
Skarbu Panstwa i odpowiednie ich zagospodarowa-
nie zapewniajace z jednej strony ich ochrone i dalsze
trwanie, z drugiej umozliwiajace wykorzystanie do
celéow badawczych, popularyzacji oraz komercyjnych
(promocyjno-turystycznych);

— organizacjg wykupu dzialek wchodzacych w skfad
obu komplekséw archeologicznych, stanowiacych wias-
no$¢ prywatna;

- zapewnienie mozliwosci prowadzenia i koor-
dynacji interdyscyplinarnych badan nad Grodami
Czerwieniskimi (a takze stanowiskami z innych epok
na tym terenie), w tym przechowywanie, konserwacje
i udostgpnianie zabytkéw ruchomych, materialéw os-
teologicznych itp. oraz dokumentacji z badan dawnych
i prowadzonych obecnie;

- popularyzacja problematyki Grodéw Czer-
wienskich i ochrony archeologicznego dziedzictwa
kulturowego m.in. poprzez organizacj¢ na jego terenie
(badz udostgpnianie jego terenu do organizacji) rézne-
go rodzaju imprez, pokazéw, wystaw, a takze publika-
cje wynikéw badan i innych materiatéw dotyczacych
Grodéw Czerwienskich oraz wlaczenie Grodéw w two-
rzone szlaki turystyczne i tak dalej.

W skfad postulowanego ,,Skansenu archeologiczne-
go Czermno-Grédek” powinny wejs¢ co najmniej te-
reny grodziska w Grédku (dziatka ss), za$ w Czermnie
grodzisko, oba podgrodzia (Czermno, stan. 1-3) oraz
tereny z nimi sasiadujace (obecne dziatki: s/s, 15/7,
16/8, 16/11, 16/12, 22/1, 22/2, 23/1, 23/2, 23/3, 24/1,
24/2,25/1, 25/2, 25/3, 26/1, 26/2, 26/3, 26/ 4, 48/1, 48/2,
48/3, 48/ 4, 48/5, 49). Pozostale stanowiska wchodzace
w sktad obu komplekséw powinny wchodzi¢ w sktad
swego rodzaju ,otuliny” obj¢tej ochrona (np. jako park

STUDIA I MATERIALY

kulturowy), nadzorowanej przez ,skansen’, ale niebe-
dacej formalnie jego czgscia. Na tym terenie docelowo
powinny si¢ znalez¢:

— budynek lub budynki wystawienniczo-magazyno-
we i administracyjne (pomieszczenia ekspozycyjne ze
stalymi i czasowymi wystawami, magazyny zabytkdw,
pracownie, sala konferencyjna wraz z odpowiednim za-
pleczem administracyjno-socjalnym);

— infrastruktura umozliwiajaca zwiedzanie stanowisk
archeologicznych i organizacje na terenie skansenu im-
prez plenerowych (parkingi, $ciezki edukacyjne, miejsca
widokowe, zaplecze sanitarne, miejsca przeznaczone na
organizacj¢ imprez, festynéw — nie na stanowiskach ar-
cheologicznych, ale w ich sasiedztwie);

— rekonstrukcje elementéw fortyfikacji badz
zabudowy;

— zakonserwowane i udost¢pnione oryginalne ele-
menty odkryte w trakcie badan wykopaliskowych (po-
mosty i inne konstrukcje drewniane, by¢ moze wykop
przez wal prezentujacy stratygrafie).

Optymalne wydaje si¢, aby wszystkie wymienione
wyzej elementy znalazly sic w Czermnie, w Grédku
natomiast jedynie infrastruktura umozliwiajaca dostep
i zwiedzanie. Mniej korzystne, ale mozliwe byloby zlo-
kalizowanie zaplecza administracyjno-wystawienniczo-
-magazynowego poza Czermnem i Grédkiem.

Mozliwe jest kilka wariantéw organizacji postulowa-
nego ,Skansenu archeologicznego Czermno-Grédek”
o przedstawionych wyzej funkcjach i charakterze.
Pierwszy to utworzenie zupelnie nowej instytucji
muzealnej, co tylko pozornie moze si¢ wydawaé zbyt
kosztowne i organizacyjne trudne. Powinna ona mie¢
status instytucji wojewddzkiej. Druga mozliwo$¢ to
powolanie nowej instytucji jako filii (oddziatu) ktd-
rego$ z istniejacych muzedw: Muzeum Regionalnego
w Tomaszowie, Muzeum Regionalnego w Hrubieszowie,
Muzeum Zamojskiego w Zamosciu badz Muzeum
Lubelskiego w Lublinie. Biorac pod uwagg fakt usytu-
owania Grédka i Czermna w dwéch réznych, chociaz
sasiadujacych powiatach, ich odlegtos¢ od tych muze-
6w oraz potencjal organizacyjny i kadrowy, powinno
to by¢ Muzeum Zamojskie w Zamosciu. Przy czym
konieczne byloby jego odpowiednie wzmocnienie pod
wzgledem kadrowym i merytorycznym. Trzeci wariant
organizacyjny to utworzenie przez muzea w Zamosciu,
Hrubieszowie i Tomaszowie rodzaju konsorcjum do
organizacji i prowadzenia ,,Skansenu archeologicznego
Czermno-Groédek”

Zrédlem finansowania utworzenia (powolania),
a potem funkcjonowania postulowanego ,Skansenu
archeologicznego Czermno-Grédek”, bez wzgledu na

109



RAPORT 13

forme organizacyjna, powinien by¢ budzet samorzado-
wy wojewddztwa lubelskiego pozostajacy w dyspozycji
Marszatka Wojewddztwa, programy operacyjne oraz
w ramach wspoélfinansowania budzet Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Niezaleznie od tego, jaki wariant organizacyjny zo-
stanie wybrany, nadzér naukowy i merytoryczny nad
dziatalnoscia ,Skansenu Archeologicznego Czermno-
Grédek” powinien naleze¢ do Miedzyuczelnianego
Naukowego Centrum Badawczego FILIOQUE.

Powotanie postulowanego skansenu, chociaz z pew-
noscia niebedace zadaniem prostym, z pewnoscia jed-
nak ulatwitoby ochron¢ komplekséw archeologicznych

Czermna i Grédka, dalsze badania nad nimi, ich popu-
laryzacje stosowna do rangi, a jednoczesnie przyczynito-
by si¢ do rozwoju tych terenéw.

Artykul powstal w ramach realizacji projekeu ,,Ztote jabtko
polskiej archeologii. Zespoly grodowe w Czermnie i Grédku
(Grody Czerwieniskie) — chronologia i funkcja w $wictle ba-
dant dawnych oraz weryfikacyjnych” (projeke nr 12H 12 0064
81). Gléwne jego zalozenia byly prezentowane na Seminarium
nr s: ,Grody Czerwieriskie. Ztote jabtko polskiej archeologii

— Przeminglo z wiatrem? Wezesno$redniowieczne osrodki cen-
tralne na dzisiejszych obszarach peryferyjnych. Migdzy nauka,
ochrong a rewitalizacjg’, Zamos¢ 20-22.09,2017.
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Marek Florek

Archaeological complexes in Czermno, Tomaszéw Lubelski
District and Grédek, Hrubieszow District. Current status and
protection perspectives

Some of the most valuable elements of cultural heritage of
eastern Poland and maybe even of the entire borderland of
Central and Eastern Europe are the complexes of multicul-
tural archaeological sites in Czermno, Tomaszéw District and
Grodek, Hrubieszéw District (Lublin Voivodeship) which are
a remnant and testimony of history of these areas stretching
back thousands of years.

The archaeological complex of Czermno includes an early
medieval borough complex identified with Czerwien - the
main centre of the Cherven Cities, and the sites from other
periods. The hillfort with accompanying settlements covers
an area of about 12.5 ha. The size of the whole complex is 150-
200 ha. These areas, with the exception of the hillfort itself
and a small plot of land in its vicinity constituting a commune
property are owned by private persons. For the most part they
are used as agricultural land (arable fields, meadows, gardens
and orchards), in part they are occupied by buildings, and
then there is a forest and idle land.

Groédek archaeological complex is made up of an early
medieval hillfort - listed in the chronicles as the stronghold
of Wolyni — and the remains of open settlements and cemeter-
ies from various times, as well as a mound called the “Moon
Grave” located in the villages of Grédek and Teptiukow.
The hillfort itself has an area of about 0.75 ha, the size of the
whole complex can be estimated at over 150 ha. As in the
case of Czermno, it is mostly a private property and is used
for agriculture. During the excavations conducted since the
1950s, about 12 ares (1,200 sq. m.) of this area were explored
in the Czermno complex, and about 30 ares (3,000 sq. m.) in
Groédek.

The most serious threats to the historic substance of the
archaeological complexes in Czermno and Grédek come from
their current agricultural use, housing developments with

accompanying infrastructure, drainage works causing ground-
water level changes, unchecked exploitation of peat and sand,
illegal garbage dumps, diggings by ‘monument seekers, and
organization of mass events at the archaeological sites or in
their immediate vicinity.

Only the hillfort with the accompanying settlements
in Czermno, and the hillfort, the “Moon Grave” mound,
the cemetery at Grédek 1D site and a small fragment of the
Groédek 1C multicultural site in Grédek complex have been
covered by legal protection through entry in the register of his-
toric monuments.

Considering the value and importance of the archaeo-
logical complexes of Czermno and Grédek as elements of cul-
tural heritage, it is necessary to undertake a number of legal
and organizational actions that on the one hand will ensure
their continuation (preservation), such as: updating spatial
delimitations of entries in the register of historic monuments,
change of the way the sites are used so as not to cause dam-
ages, changes in the ownership status related to the latter,
and inclusion in the system of landscape parks and protected
landscape areas etc., and on the other hand, will enable further
research of these sites. Some of these activities are the respon-
sibility of local authorities and state administration, i.e. the
Voivodeship Heritage Protection Officer (entries in the regis-
ter of historic monuments, record of monuments, spatial de-
velopment plans, creation of landscape parks, etc.). However,
they will not solve all the protection related problems, particu-
larly those of the change of land use, which in turn will have to
be combined with the change of ownership, neither will they
solve all the issues connected with further research on the ar-
chaeological complexes of Czermno and Grédek. For these
reasons it seems advisable to set up an organizational unit that,
in cooperation with local authorities and state administration,
will be involved in the protection of their historic substance,
will conduct scientific research, make the sites accessible and
popularize them. Such a unit can be provisionally called “The
Czermno-Grodek Archaeological Open-air Museum.”



