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Abstract

Bulas J. et al. 2019. Multicultural Site 59-60 in Sanok in the light of excavations in the years 2017-2018. Raport 14, 55-81

This article presents the results of rescue excavations carried out at multicultural site s9-60 in Sanok. In the years 2017-2018, archaeological rescue

excavations were carried out over an area of §62.06 ares in connection with the construction of the Sanok ring road as part of national road 28

(Zator-Medyka). The discoveries include: traces of Mierzanowice culture settlement, a Lusatian culture settlement, some objects of the La Téne

culture, and a large settlement from the late Roman Influence period and the early phase of the Migration period. Additionally, materials from

the early modern period and traces from the times of World War II were identified. The results of the excavations are important to understand-

ing the cultural situation in the Upper San basin, especially near the end of the ancient period.

Keywords: Upper San basin, settlement, Bronze Age, Early Iron Age, Roman Period, Early Migration Period

Nie trzeba nikogo przekonywaé, ze szerokopta-
szczyznowe badania wykopaliskowe, ktére od
ponad dwdch dekad prowadzone sa w Polsce, gtow-
nie w zwiazku z inwestycjami drogowymi, znaczaco
zmienily dotychczasowy stan rozpoznania archeolo-
gicznego wielu regiondw. Nie inaczej jest w Karpatach,
cho¢ tam z réznych powodéw takie duze, przedinwe-
stycyjne prace wykopaliskowe ciagle naleza do rzad-
kosci. Konfrontacja wynikéw dawnych badan, czesto
o charakterze sondazowym, z nowymi materiatami po-
zwala inaczej spojrzeé na pewne zjawiska w prahistorii
polskich Karpat. Te ogélne stwierdzenia formutujemy
w kontekscie badan wykopaliskowych, ktére w latach
2017-2018 prowadzit na stanowiskach 59 i 60 w Sanoku
(AZP 113-78/101 i 102) zespdl pod kierownictwem
Mirostawa Mazurka i Aleksandry Sznajdrowskiej-
Pondel, natomiast osoba odpowiedzialng za organi-
zacje eksploracji oraz calo$¢ prac dokumentacyjnych
w terenie byl Konrad Drewniak. Finansowala je
Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad na

podstawie umowy zawartej z Fundacja Rzeszowskiego
Osrodka Archeologicznego w zwiazku z budowa po-
ludniowej obwodnicy Sanoka. Ratownicze badania
wykopaliskowe zostaly podjete ze wzgledu na budowe
obwodnicy Sanoka w ciagu drogi krajowej numer 28
(Zator-Medyka).

Stanowiska s9-60 w Sanoku, gm. Joco, woj. pod-
karpackie, zajmuja wschodnie, lekko sfaldowane sto-
ki tagodnego garbu w dolinie niewielkiego potoku,
w odleglosci okoto 1,5 km od obecnego koryta Sanu,
na poludnie od miasta, w dzielnicy Posada (Ryc. 1).
Pod wzgledem geograficznym rejon ten nalezy do
Pogorza Bukowskiego, a dokladniej Kotliny Sanockiej
(Kondracki 1998, 343). Stanowiska 59 i 60 (AZP 113-
78/101 i 113-78/102) zostaly odkryte w 1984 roku
w trakcie badan powierzchniowych realizowanych w ra-
mach programu Archeologiczne Zdjgcie Polski. Prace
przeprowadzita Elzbieta Pohorska-Kleja z Instytutu
Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego. Stanowiska
wyrdznione byly jako dwie odr¢bne osady, oddalone
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Ryc. 1. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie.
Lokalizacja pasa drogowego i wykopéw, zasiegi stanowisk 59
(czerwona linia) i 60 (zielona linia) wedtug dokumentacji AZP,
oraz szacowany zasieg stanowiska (granatowa linia)

Fig. 1. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie
Voivodeship. Location of the road and the trenches and the
site spatial extent according to the documentation of Polish
Archaeological Record (AZP)

od siebie o okolo 150 m, rozdzielone obnizeniem tere-
nu. W trakcie badan wykopaliskowych okazalo sie, ze
w rzeczywisto$ci stanowisko stanowi wielokulturowy,
wicelohektarowy kompleks osadniczy, przebadany jedy-
nie cz¢éciowo. Poczatkowy plan zakladal przebadanie
obszaru o powierzchni 256,4 aréw. Poniewaz podczas
wykopalisk okazalo si¢, ze obickty kontynuujg si¢ poza
terenem pierwotnie wyznaczonym do badan, doko-
nywano kolejnych poszerzen. W ten sposéb faczna
powierzchnia wszystkich wykopéw minimalnie prze-
kroczyla 562 ary (ryc. 2, 3). Udalo si¢ zarejestrowaé 3 813
obiektéw. Najwigcej odkryto ich w nizszych partiach
stanowiska, bezposrednio nad do§¢ szeroka doling zale-
wowa potoku. Ich liczba radyklanie malata w kierunku
zachodnim, w strefie kulminacji garbu.

Rezultaty wykopalisk pozwalaja wyréznié szesé
horyzontéw zasiedlenia stanowiska lub uzytkowa-
nia jego przestrzeni. Pozyskano materialy kultury

mierzanowickiej i kultury tuzyckiej, a takze zespoly
z okreséw lateniskiego i rzymskiego oraz z czaséw nowo-
zytnych. Wsr6d tych ostatnich na oddzielne oméwienie
zastuguja okopy z ostatniej wojny. Brak zachowanej na
calym badanym terenie warstwy kulturowej, a takze sto-
pieri zachowania niektérych obicktdw, pozwalajg przy-
puszczad, ze stanowisko zostalo cz¢$ciowo zniszczone

przez naturalne procesy erozyjne.

u SLADY OSADNICTWA KULTURY
MIERZANOWICKIE]

Z wezesnym okresem epoki brazu mozna laczy¢ tylko
jeden przebadany obicke, nieckowata jam¢ o numerze
1476/59. Podczas eksploracji jej wypelniska natrafiono
na kilkanascie fragmentéw niewielkiego garnka zdo-
bionego pod krawedzia wylewu podtuznymi guzkami.
Utamki podobnego naczynia odkryto na ztozu wtér-
nym w obiekcie 1773/59. Chronologie tej ceramiki na-
lezy odnosi¢ do pdznej fazy kultury mierzanowickiej
(Kadrow, Machnik 1997, 96).

Nieliczne zarejestrowane na stanowisku §lady
osadnictwa z wczesnego okresu epoki brazu ograni-
czajg si¢ do zachodniej, wyzej polozonej cze¢sci przeba-
danego obszaru. Przypuszczalnie mamy tu do czynienia



Ryc. 2. Sanok, stan. 59-60,
gm. Sanok, woj. podkarpackie.
Widok wykopéw z lotu ptaka

Fig. 2. Sanok, site 59-60,
Sanok Commune, Podkarpackie
Voivodeship. Aerial view of the
trenches

z pozostatoéciami po obozowisku lub innej formie krot-
kotrwalego osadnictwa.

W dolinie gérnego Sanu od dawna znane s3 stano-
wiska kultury mierzanowickiej (Gedl 1998, 138; Made;j
2001, 295; Blajer 2009, 90). Miedzy innymi na osadzie
w Hlomezy, stan. 1, odkryto fragment garnka zdo-
bionego analogicznie jak opisane naczynia z Sanoka
(Muzyczuk, Pohorska-Kleja 1994, tabl. XVII: 7).

= OSADA Z EPOKI BRAZU I WCZESNE]
EPOKI ZELAZA

Dobrze poswiadczone na stanowiskach s9-60 jest
osadnictwo ludnosci kultury tuzyckiej. Ten horyzont
osadniczy reprezentuja 224 przebadane obickey (Rye.
3). Najliczniejsza grup¢ wsrdd nich stanowia $rednich
i malych rozmiaréw jamy o trapezowatych, workowa-
tych lub bardziej prostokatnych przekrojach (Ryc. 4: 1-3,
6-955: 1, 4, 65 6: 4, 14). Niektdre z nich sa glebokie, inne
do$¢ plytkie. Profil czesci z nich mozna okresli¢ jako
klepsydrowaty, czyli rozszerzajacy si¢ zaréwno ku gé-
rze, jak i w kierunku dna. Niejednokrotnie ksztalt taki
moze by¢ jednak wtdrny, wynika¢ z silnego zniszczenia
stropu wypetnisk. Nie zawsze jamy dajg si¢ fatwo sklasy-
fikowa¢. Cze$¢ mozna opisa¢ jako workowato-trapezo-
wate. Rzadko w tej grupie zdarzaja si¢ obiekty wigksze,
o $rednicach na poziomie odstonigcia przekraczajacych
2 metry.

Rézny charakter maja wypetniska tych jam, od jed-
nolitych, ciemnych po uwarstwione. Niejednokrotnie
w profilach widoczne byly czarne warstwy uzytkowe
(2) przy dnach, tzw. stozki przydenne oraz zalegajace
powyzej, gtéwnie na obrzezach, warstwy czystej lub

STUDTIA 1

MATERITIALY

przemieszanej gliny z destrukeji $cianek. Szczegdlnie sil-
nie uwarstwione wypelniska mialy jamy o workowatych
przekrojach, co $wiadczy o skomplikowanym procesie
ich zasypywania.

Gl¢bokie jamy o trapezowatych lub workowatych
przekrojach interpretuje si¢ jako zasobowe (Michalski
1983, 156-157). Takze w przypadku Sanoka poglad taki
wydaje si¢ w pelni uzasadniony.

Zupelnie inny typ reprezentuja na ogét plytkie jamy
o nieckowatych przekrojach (Ryc. 6: 1, 5, 12, 21). Czasem
ich dna bywaja nieréwne, a granice wypelnisk nieregu-
larne. Mozna wsréd nich wyrdznié obickty o srednich
i malych rozmiarach oraz duze, o dtugo$ci nawet ponad
2,5 metra. Niektdre w rzutach poziomych s3 jednak nie-
wiele wigksze od dotkéw postupowych. Rzadko maja
uwarstwione wypelniska.

Troche podobne do nich sa jamy o bardziej regular-
nych, nieckowato-prostokatnych badz prostokatnych
przekrojach. Ich wypelniska majg niewielka migzszos¢,
czym odrézniaja si¢ od jam workowatych.

Zadokumentowane w Sanoku jamy osadowe nie
r6znia si¢ od obiektdw znanych z innych, badanych wy-
kopaliskowo stanowisk z terenu Karpat (np. Parczewski
1997, IyC. 3; 1999, IyC. 3; 2000, ryc. 3, 5; Czopek,
Poradylo 2008, 133-14.4).

W dwudziestu dotkach postupowych znaleziono
utamki naczyn z epoki brazu lub wezesnej epoki zelaza.
Czg$¢ tej ceramiki mogla tam zalegaé na ztozu wtérnym.
Wigkszos¢ zabudowy stupowej zarejestrowanej podczas
wykopalisk nalezy bowiem taczy¢ z okresem rzymskim
(Rye. 3). W strefach zajetych przez osadg kultury tuzy-
ckiej jamy postupowe wystepuja o wiele rzadziej i nie
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Ryc. 3. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie.
tworza tak duiych, Czytelnych Zaryséw budynkéw, jak Plan wykopoéw z rozmieszczeniem odkrytych obiektow i ich
ma to miejsce w kolejnym horyzoncie osadniczym, Te ~ chrenelegia

nieliczne, ktore mozna tak datowaé, to proste konstruk- ~ Fig. 3. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie
Voivodeship. Plan of the trenches with the layout of features

cje zlozone z czterech symetrycznie rozmieszczonych  and their chronology

stupéw lub wigksze, prostokatne, gdzie stupy znajduja
sic w trzech rzedach po 3-4 w kazdym (Ryc. 4: 10). osadnictwo z okresu rzymskiego. Dwa kolejne skupiska
Osada z epoki brazu i wezesnej epoki zelaza zajmuje  zarejestrowano przy péinocnej granicy pasa drogowe-
zaskakujaco duzg przestrzen, ale poszczegdlne skupiska  go, a pozostale dwa wyznaczaly zasieg osady od strony
jam rozdzielaja strefy, gdzie obiekty z tego okresu s nie-  potudniowo-zachodnie;j.
liczne lub nie ma ich weale (Ryc. 3). Z tego powodu ca- Podczas doktadnej analizy zauwazono pewne réz-
los¢ robi wrazenie stabo zagospodarowanej. Odleglo$¢  nice w chronologii jam tworzacych poszczegélne kon-
miedzy skrajnymi skupiskami jam wynosi okolo 280  centracje. Wyglada na to, Ze nie wszystkie strefy osady
metréw. Kolejnych pozostaloéci po osadzie nalezy spo-  byly uzytkowane przez caly okres jej istnienia, a przy-
dziewa¢ si¢ na potudnie i péinoc od przebadanego pasa  najmniej nie z taka samg intensywno$cia. Najstarsza
drogowego. W tych kierunkach kontynuuje si¢ cz¢§¢ i najdluzej zamieszkana byla najprawdopodobniej jej
z rozpoznanych skupisk jam. Uchwycono natomiast za-  czg$¢ centralna.
chodnia oraz wschodnig granicg osady. Zbiér ceramiki z Sanoka, ktéry mozna taczy¢ z epo-
Jak juz wspomniano, wigkszo$¢ odkrytych obicktéw  ka brazu i wezesna epoka zelaza, liczy 3 793 fragmenty
wystepuje w dziesieciu, mniej lub bardziej zwartych  naczyn. Z tej liczby 3 608 skorup pochodzi z wypetnisk
skupiskach (Ryc. 3). Trzy najwigksze z nich znajduja si¢  obiektdw, a pozostale 185 znaleziono luzno na poziomie
mniej wigcej posrodku i obejmujg tacznie co najmniej  odhumusowania lub na haldach. Z pozostalych znale-
ss $rednich oraz duzych jam (Ryc. 4: 4, 5). We wschod-  zisk trzeba wymieni¢ kawalek przeslika (Rye. s: 7), frag-
niej czesci osady mozna wyréznié trzy mafo zwarte zgru- - menty duzych, glinianych ci¢zarkéw tkackich odkryte
powania obicktéw, na ktdre nawarstwilo si¢ pozniejsze  w czterech jamach (Ryc. 6: 15), liczne zabytki kamienne
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Ryc. 4. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Osada z epoki brazu i wczesnej epoki zelaza: profile wybranych
obiektow (1-7), skupiska jam na arach G27, H27 (8) i G25, H24-26 (10) oraz jedna z konstrukcji stupowych (9)

Fig. 4. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. Settlement from the Bronze Age and the early Iron Age:
sections of selected features (1-7), pit clusters in ares G27, H27 (8), G25, and H24-26 (10) and one of the post structures (9)
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Ryc. 5. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Materiaty z epoki brazu odpowiadajace zespotom typu Warzyce.
Obiekty: 125 (1-2), 201 (3), 655 (4-5) i 658 (6-16)

Fig. 5. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. Materials from the Bronze Age corresponding to
Warzyce type assemblages. Features: 125 (1-2), 201 (3), 655 (4-5), and 658 (6-16)



w postaci rozcieraczy, osefek i gladzikéw oraz polepe,
nickiedy z odciskami konstrukeyjnymi.

Na nieco wigcej uwagi zastuguja wspomniane cie-
zarki tkackie. W strefie polskich Karpat zabytki tego
typu znane s3 z osad w Warzycach, stan. 17 (Czopek,
Poradylo 2008, tabl. II: 2-3, IV: 2) oraz Wrocance, stan.
14 (Gancarski 1992, ryc. 8: 2-4), z obiektéw pochodza-
cych z wezesnej epoki zelaza. Wystepuja réwniez na
podobnie datowanych stanowiskach ze wschodniej
Stowacji (Budinsky-Kri¢ka, Miro$$ayovd 1992, tabl.
VIII: 16; Miros$ayovd 2007, ryc. 6, 8).

Pod wzgledem technologicznym ceramika z Sanoka
jest podobna do materialéw z osady na stan. 17
w Warzycach (Czopek, Poradylo 2008, 149-155), nato-
miast catkowicie rézna od zespotéw potozonej bardziej
na pélnoc grupy tarnobrzeskiej (Czopek 2007, tabela
10). Charakteryzuje ja wysoki udziat procentowy naczyn
o powierzchniach zewnetrznych szarobrunatnych, a we-
wnetrznych czarnych (33,36%) oraz z obydwu stron czar-
nych (14,34%). Niewielki, jak na materialy z epoki brazu
z tej czesci Polski, jest odsetek naczyn o powierzchniach
szarobrunatnych, poniewaz takich cech nie posiada na-
wet polowa skorup poddanych analizie (47,58%).

Pozyskany material ceramiczny jest silnie rozdrob-
niony, co utrudnia jego analiz¢ typologiczno-chrono-
logiczng. Wirdd naczyn obecnych w Sanoku mozemy
wyrdzni¢ wazy, garnki esowate i jajowate, misy profilo-
wane, potkuliste oraz o brzegu zagietym do $rodka, for-
my sitowate i czerpaki profilowane. Brakuje glinianych
plackéw, kedre uchodza przeciez za dos¢ typowe dla
osad kultury tuzyckiej.

Udalo si¢ zrekonstruowaé wigksze partie tylko
trzech naczyn wazowatych. Dwa z nich pochodza
z jamy 658/59 (Ryc. s: 8, 10). Obydwa maja nisko
umieszczony, wyrazny zalom brzusca oraz niewyod-
r¢bnione szyjki. Pierwsza waza zdobiona jest szerokimi,
sko$nymi kanelurami, natomiast druga posiada uszka.
Podobne, cho¢ nieidentyczne, naczynia znamy z cmen-
tarzyska w Sanoku-Olchowcach, stan. 16 (Zielinska
2005, tabl. VIII: 8, 10) oraz z osady w Warzycach, stan.
17 (Czopek, Poradylo 2008, tabl. VIII: 1, XI). W po-
zostalych przypadkach mamy do czynienia zazwyczaj
z pojedynczymi fragmentami brzuscéw, szyjek lub
brzegdéw naczyn wazowatych (Rye. s: 2, 11, 13, 14), przy
czym czg$¢ tych skorup pochodzi z form o niewielkich
rozmiarach.

Istotny jest sposdb zdobienia waz z Sanoka. Na stoz-
kowatych szyjkach naczyn z czterech obicktéw pojawia
si¢ ornament szerokich, poziomych kanelur (Ryc. s5: 14).
Tak zdobiong ceramikg czgsto spotyka si¢ w tej czesei
polskich Karpat (Gedl 1998, 70-72, tabl. XII: 25, XIII:
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25; Czopek, Poradylo 2008, 156, tabl. VII, XXXI: 6).
Szczegolnie rozpowszechniona jest jednak w kulturze
Gava (Kemenczei 1984, tabl. CVI: 1-4, CXXIX: 1, 6, 11,
CXXX: 1-3, 5, CXXXIV: 14, 18). Warto jednak zauwa-
zy¢, ze tak dekorowane naczynia z Sanoka nie zawsze
posiadaja rozchylony na zewnatrz brzeg na wzér waz
w typie gawskim.

W jamie 125 znaleziono ulamki szyjki wazy zdobio-
nej nieco wezszymi, poziomymi rowkami oraz rzgdem
odciskéw drobnego stempelka ponizej (Ryc. s: 2).

Innym sposobem ornamentowania naczyni wazo-
watych s3 sko$ne badz pionowe kanelury umieszczone
w gérnej partii brzusca lub w obrebie jego zalomu (Rye.
5: 8). Nickiedy dekoracj¢ taka rozdzielaja guzy. Tak
zdobione naczynia znajdywane w polskich Karpatach
szczegdlowo oméwil w swojej pracy Marek Gedl (1998,
65-68), opowiadajac si¢ za ich ,tuzycka” geneza ze wzgle-
du na liczne analogie w $rodowisku tej wlasnie kultu-
ry, a nickoniecznie przejawem kontaktéw z kulturg
Géva, jak czesto dotad sadzono. Do podobnych wnio-
skéw doszli autorzy opracowania materiatéw z osady
w Warzycach, stan. 17 (Czopek, Poradylo 2008, 155-156).
Wazy ornamentowane na brzuscu pionowymi lub skos-
nymi kanelurami nalezy datowa¢ przede wszystkim na
IV okres epoki brazu.

Bardzo liczna grupe¢ w analizowanym materia-
le stanowia garnki. Sa to gtéwnie formy o esowatych
profilach (Ryc. s: 9, 16), w tym naczynia o duzych roz-
miarach, przypuszczalnie w typie zasobowym. Niekiedy
na ich brzuscach znajduja si¢ guzy.

W Dotach Jasielsko-Sanockich garnki esowate licz-
nie wystgpuja na stanowiskach datowanych zaréwno
na $rodkowy (Bober 1992, tabl. I: 1, 10, II: 4; Ginalski
1992, ryc. 4: a, b; Pohorska-Kleja, Zieliriska 1993, tabl.
II: 4, 6, 7), jak i mlodszy oraz najmlodszy okres epoki
brazu (Gedl 1998, tabl. XXXV: 5, 7, XXXVI, XXXVII:
1-3, 7-10; Zielinska 200s, tabl. I: 1, 4, II: 4, 17, 25, III:
3, 6,7, IV:1,3,29, Vi1, 4,5, VI: 1-3, VII: 7, 11, VIII:
L, 5, 13; Czopek, Poradylo 2008, 157-159). Ich duze formy
zasobowe (?) znamy z Sanoka-Bialej Géry, stan. 3 (Gedl
1998, tabl. XXXV: 7, XXXVI: 1-4) oraz Warzyc, stan.
17 (Czopek, Poradylo 2008, tabl. VIII: 2, X: 1, XII: 1-2,
XIII: 1, XVII: 8, XXVIIL: 11, XXIX: 1).

W szesciu jamach na stanowisku s9-60 w Sanoku
odkryto utamki garnkéw zdobionych listwami plastycz-
nymi (Ryc. 6: 3, 8, 9, 11, 19). Ten typ ornamentyki szero-
ko rozpowszechnit si¢ w Karpatach we wezesnej epoce
zelaza. Na wschdd od Wistoki materialy takie okreslane
s jako typ Niepla (Czopek, Poradylo 2008, 181, 184;
Czopek 2009), natomiast na terenach polozonych bar-
dziej na zachdd, migdzy innymi na Sadecczyznie, jako
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zespoly Zabrzez-Podegrodzie (Madyda-Legutko 199s).
Z licznych analogii mozemy wymieni¢ podobne garn-
ki, np. z osad w Niepli, stan. 3 (Gancarski 1989, ryc. s:
9; Gedl 1998, tabl. XXXII: 8, 11-14), Wrocance, stan.
14 (Gancarski 1992, ryc. 7: 7-8) i Korczynie, stan. 13
(Poleska 2008, ryc. 8: 21, 9: 1-6, 11: 12-13, 12: 15-16, 13: 1-3,
9-10, 14, 16: I-2, 5, 22: 1-2, 4-5).

Wiréd odkrytych mis zdecydowanie dominuja
formy profilowane. Czgsto s to tylko drobne utamki
brzegéw lub zaloméw, keére nie pozwalaja na pelna
rekonstrukcje naczyn (Ryc. 6: 18, 20). Okazy lepicj za-
chowane w pewnym uproszczeniu mozna podzieli¢ na
dwie grupy. Pierwsza obejmuje misy o dwustozkowa-
tych brzuscach tukowato przechodzacych w niewyod-
rebnione, w réznym stopniu rozchylone na zewnatrz
brzegi (Ryc. s: 5, 6: 2, 6, 7, 13). Nicktére z nich posia-
daja na zalomie ornament w postaci guzkéw lub rzedu
krétkich, skosnych nacigé. Do drugiej grupy zaliczono
misy profilowane o zaokraglonych brzu$cach i wyraz-
nie wyodrebnionych, wysokich brzegach wychylonych
na zewnatrz, czasem zdobione guzkami (Ryc. s: 15).
Nawiazuje do nich fragment miseczki z jamy 658/59
o cylindrycznej szyjce i rozchylonym wylewie (Ryc. s:
12).

W Karpatach misy profilowane, podobnie jak w ca-
lej kulturze tuzyckiej, wystepuja zaréwno w zespotach
z epoki brazu, jak i z wezesnej epoki zelaza (Gedl 1998,
75-76). Wiekszos¢ z nich ma niewielkie znaczenie dla
datowania. Wyjatkiem moze by¢ fragment zdobiony
szerokimi, sko$nymi kanelurami z jamy 770A/s9. Misy
z takg ornamentyka datuje si¢ gléwnie na mtodszy okres
epoki brazu (Czopek, Poradylo 2008, 160).

Nadspodziewanie rzadko w analizowanym materia-
le mamy do czynienia z misami pétkulistymi, ktére sa
przeciez szeroko rozpowszechnione w §rodowisku kul-
tury tuzyckiej przez caly okres jej istnienia (Gedl 1962,
37). Analogiczna uwaga dotyczy mis o brzegu zagictym
do $rodka (Ryc. 6: 17), z ta tylko réznica, ze naczynia ta-
kie datujemy przede wszystkim na wezesna epoke zelaza,
cho¢ oczywiscie pojawiajg si¢ juz u schytku epoki brazu
(Gedl 1994, 42-43; 1998, 77).

Réwnie stabo poswiadczona jest na stanowiskach s9-
60 obecnos¢ czerpakéw. Nieliczne, drobne fragmenty,
ktérymi dysponujemy, pochodza raczej z okazéw profi-
lowanych. Na uwagg zastuguje utamek brzusca czerpaka
z obiektu 201/59 (Rye. 5: 3), zdobiony powyzej zalomu
guzkami i krétkimi, pionowymi kanelurami, orna-
mentem i tektonika nawiazujacy do naczyn odkrytych
w Warzycach, stan. 17 (Czopek, Poradylo 2008, tabl.
XXX: 5). Chronologig takich form mozna zawezi¢ do
srodkowego i mlodszego okresu epoki brazu.

W jamach 125/59 i 212/59 odkryto brzegi naczyn si-
towatych. Fragmenty z tego drugiego obiektu s silnie
przepalone, wrecz zzuzlone.

Nie bez powodu omawiajac ceramike z Sanoka, wie-
lokrotnie powolywano si¢ na badana wykopaliskowo
w 2005 roku osad¢ w Warzycach, stan. 17. S3 to bowiem
niemal blizniacze zespoly osadnicze, co znaczaco uta-
twia ustalenie chronologii naszych materialéw. W opar-
ciu o analiz¢ ceramiki i daty radioweglowe udato si¢
w Warzycach wydzieli¢ dwie fazy zasiedlenia (Czopek,
Poradylo 2008, 165-186). Po ich skonfrontowaniu z wy-
nikami badan innych stanowisk autorzy opracowania tej
osady wyr6znili we wschodniej strefie polskich Karpat
dwa odrgbne horyzonty zespotéw, keore okreslili jako
typ Warzyce i Niepla.

Podzial ten z tatwoscia daje si¢ zastosowaé do ma-
terialéw ze stanowisk s9-60 w Sanoku. Starszy hory-
zont reprezentuja gtéwnie trapezowate jamy z wazami
zdobionymi pionowymi badz sko$nymi kanelurami
w obrebie brzu$céw lub ornamentem poziomych, szero-
kich kanelur na szyjkach. W obicktach tych wystepuja
réwniez fragmenty duzych garnkéw o esowatych albo
tulipanowatych ksztaltach oraz ulamki mis profilowa-
nych i czerpakéw zdobionych w podobny sposéb jak
naczynia wazowate. Pod wzgledem technologicznym
materialy te charakteryzuja si¢ duzym udzialem naczyn
o powierzchniach z obydwu stron czarnych lub we-
wnatrz szarobrunatnych, a na zewnatrz czarnych oraz
dominacja domieszki tlucznia kamiennego w masie
ceramicznej. Ten horyzont reprezentuje co najmniej
29 obicktéw przebadanych w Sanoku. Stylistycznie ze-
spoly te odpowiadaja IV fazie osadniczej, wyréznionej
w Karpatach przez M. Gedla, dla ktérej typowe jest or-
namentowanie naczyn wlasnie skosnymi lub poziomymi
kanelurami (Gedl 1998, 85-86, 145-147).

Mtodsze chronologicznie obiekty z Sanoka moz-
na identyfikowa¢ z typem Niepla (Czopek 2009) i V
faza wg M. Gedla (1998, 86, 147). W wickszosci sa to
plytkie jamy nieckowate z fragmentami garnkéw zdo-
bionych listwami plastycznymi. Zazwyczaj naczynia te
maja nieréwne powierzchnie o szarobrunatnej barwie
oraz domieszke gruboziarnistego tlucznia ceramiczne-
go. W przeciwienstwie do Warzyc, w Sanoku garnkom
tym rzadko towarzysza misy pétkuliste i o brzegu zagie-
tym do $rodka. Z tym horyzontem moga by¢ zwigzane
ciezarki tkackie, cho¢ fragmenty takich zabytkéw zna-
leziono réwniez w jamie 653/59 zaliczonej do obiektéw
starszych chronologicznie. Za nalezace do zespotdéw
typu Niepla uznano 14 jam.

Materialy IV fazy osadniczej w polskich Karpatach
mozemy odnosi¢ do mlodszego i najmlodszego okresu
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Ryc. 6. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Materiaty z wczesnej epoki zelaza odpowiadajace zespotom typu
Niepla. Obiekty: 148 (1-2), 152 (3-4), 195i 195A (5-11), 1644 (12-13), 1650 (14-18) oraz 1785 (19-21)

Fig. 6. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. Materials from the early Iron Age corresponding to Niepla
type assemblages. Features: 148 (1-2), 152 (3-4), 195 and 195A (5-11), 1644 (12-13), 1650 (14-18), and 1785 (19-21)
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Ryc. 7. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie.
Kompleks obiektéw kultury latenskiej (1, 2) i wybér ceramiki
(3-9)

Fig. 7. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie
Voivodeship. Group of the La Téne culture features (1, 2) and
a selection of pottery (3-9)

epoki brazu, ewentualnie takze do poczatkéw wezesnej
epoki zelaza, natomiast faza V odpowiada HaD i po-
czatkom okresu lateniskiego (Gedl 1998, 85-86). Z kolei
w Warzycach starsze zespoly zostaly datowane na dru-
ga polowe srodkowego i starszy odcinek mlodszego
okresu epoki brazu (Czopek, Poradylo 2008, 180-181,
ryc. 130). Wedlug autoréw opracowania osada miata zo-
sta¢ powtdrnie zasiedlona w HaD i poczatkach okresu
latenskiego.

Na podstawie powyzszych ustalert mozemy dato-
waé poczatki osady na stanowiskach 59-60 w Sanoku
najprawdopodobniej na mtodszy odcinek $rodkowe-
go okresu epoki brazu. Jej uzytkowanie trwato az do
HaD, a moze nawet poczatkéw okresu latenskiego.
Powtarzajace si¢ na osadach wspotwystgpowanie ma-
terialéw typu Warzyce i Niepla przemawia za ciaglos-
cig uzytkowania tych stanowisk. Wyniki wykopalisk

w Sanoku potwierdzaja hipotez¢ sprzed ponad 10 lat, ze
w epoce brazu w polskich Karpatach rozwijata si¢ stabo
do tej pory rozpoznana grupa kultury tuzyckiej o sil-
nych powigzaniach z terenami zakarpackimi, zwlaszcza
z poludniowo-zachodnia Stowacja (Czopek, Poradylo
2008, 178-186).

= SLADY OSADNICTWA Z OKRESU
LATENSKIEGO

W trakcie badan wykopaliskowych rozpoznano takze
$lady osadnictwa z okresu latenskiego, na ktére sktadat
si¢ kompleks szesciu obicktow (725/60, 726/60, 727/ 60,
731/60, 733/60 i 734/60) interpretowany jako pozosta-
los¢ pétziemianki (Ryc. 7: 1, 2). Osiagala ona rozmiary
505%x342 cm i 46 cm glebokosci. Posiadata czworobocz-
ny, lekko nieregularny rzut oraz niemal plaskie dno,
z zaglebieniami przy krétszych $cianach i w centralnej
czgci. Przy $cianie wschodniej i potudniowej wyrdznio-
no jamy, bedace pozostalosciami elementéw konstruk-
cyjnych zatozenia. Obiekt 727/60 stanowita natomiast
wyraznie odznaczajaca si¢ owalna jama, o wymiarach
142X16 i miazszosci 28 cm.
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Ryc. 8. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Wybrane rekonstrukcje budowli stupowych. Konstrukcje numer 30
(1), 31 (2), 32 (3), 41 (4), 44 (5), 52 (6)

Fig. 8. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. Selected reconstructions of the post structures.
Structures No. 30 (1), 31 (2), 32 (3), 41 (4), 44 (5), 52 (6)
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Na stanowisku w Sanoku odkryto tacznie 201 frag-
mentéw ceramiki datowanej na okres lateniski (Ryc. 7:
3-9). Pochodzily przede wszystkim z wypelniska pétzie-
mianki, a takze obiektu 755/60 (interpretowanego jako
warstwa akumulacyjna). Wystapily tu gléwnie fragmen-
ty naczyn lepionych recznie, a takze wykonanych na
kole garncarskim, w tym pojedyncze fragmenty cerami-
ki grafitowej. Rozpoznane na stanowisku naczynia (m.in.
misy o zawinigtych do wngtrza brzegach) reprezentuja
proste formy o dugiej chronologii. Wérdéd materiatow
ceramicznych wyrdznia si¢ fragment naczynia stolowe-
go zdobionego stemplem w formie odwréconej litery
C (Ryc. 7: 4). Tego typu zdobienia wystepuja wérdd
materialéw datowanych na fazy LT B1-LT C1 (Meduna
1980, 140-142; Poleska 2006, 78). Osadnictwo laten-
skie w gorzystej strefie potudniowo-wschodniej Polski
na obszarze przedpola Beskidu Niskiego i Bieszczad
potwierdzone jest przez pojedyncze zabytki od fazy LT
C1 (Wozniak 2004, 49-51; Karwowski 2004; Przybyta
2004, 231, tam dalsza literatura). Odkryty fragment
moze wigc stanowi¢ wyznacznik starszej fazy osadni-
ctwa nad gérnym Sanem.

= OSADA Z POZNEGO OKRESU
WPEYWOW RZYMSKICH I WCZESNE]
FAZY OKRESU WEDROWEK LUDOW
Badania na stanowiskach s9-60 dostarczyly istot-
nych danych na temat zasiedlenia obszaréw dorzecza
goérnego Sanu w okresie wptywéw rzymskich. Nowo
uzyskane informacje dotycza przede wszystkim orga-
nizacji przestrzennej osad oraz chronologii osadnictwa
na tym obszarze. Kwestia zasiedlenia obszaréw dorze-
cza gornego Sanu w okresie wplywow rzymskich byla

Ryc. 9. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie.
Osada z péznego okresu wplywéw rzymskich i wczesnej
fazy okresu wedréwek ludéw z zaznaczonymi wyréznionymi
zagrodami

Fig. 9. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie
Voivodeship. A settlement from the late Roman Influence
period and the early phase of the Migration period with
marked homesteads

nicjednokrotnie poruszana w literaturze (Madyda-
Legutko 1996; 2004; Madyda-Legutko ez al. 2013;
Madyda-Legutko, Rodzinska-Nowak 2017, tam dalsza
literatura). Na podstawie uzyskanych do tej pory da-
nych stwierdzi¢ mozna, ze sytuacja kulturowa tego ob-
szaru jest zfozona, a interpretacja atrybucji kulturowe;j
materialéw jest niejednoznaczna. Wplyw na nig miat
fakt obecnosci na tych obszarach przedstawicieli réz-
nych srodowisk kulturowych.

Osada z péznego okresu rzymskiego i wezesnej fazy
okresu wedréowek ludéw w Sanoku zajmowata central-
na i wschodni cz¢$¢ badanego obszaru. Zlokalizowana
byla na nizszych partiach stoku. Uchwycono fragment
jej zachodniej i wschodniej granicy, podczas gdy obiek-
ty wyraznie kontynuujga si¢ w kierunkach péinocnym
i potudniowym. Przebadany obszar osady wynosi oko-
to 3,25 ha. Jest to wigc osada z okresu wplywéw rzym-
skich przebadana na najwicksza skale w polskiej czeéci
Karpat. Uzyskane wyniki dowodza jednoczesénie, ze
takze w strefie karpackiej osady z péznego okresu wpty-
woéw rzymskich zajmowaé mogly znaczne obszary, co
zmienia dotychczasowe ustalenia (Madyda-Legutko
1996, 71). Na terenie osady wyrdzniono 1818 obiek-
téw o zréznicowanym charakterze, ktére wigzaé moz-
na z péznym okresem wplywow rzymskich i wezesna
faza okresu wedréwek ludéw. Byly to jamy postupowe,
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Ryc. 10. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie.
Obiekt 317/59. Jama gospodarcza z zestawem zaren
rotacyjnych nakrytych brukiem kamiennym, oraz wybér
materiatéw z obiektu: (2) szkto; (5) kamienie Zarnowe; (3, 6)
ceramika

Fig. 10. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie

Voivodeship. Feature 317/59. Utility pit with a set of rotary
querns covered with cobblestone and a selection of materials
from the feature: (2) glass; (5) quern stones; (3, 6) ceramics

jamy gospodarcze i osadowe, glinianki, paleniska
(w tym charakterystyczne paleniska czworokatne), pie-
ce garncarskie, piece o nicokreslonej funkeji, studnie
oraz roszarnia Inu. Takze wsrédd przebadanych 1484
obiektéw o chronologii nieokreslonej oraz kolejnych
so, datowanych ramowo na okres pradziejowy, czgéé
z nich przypuszczalnie odnie$¢ nalezy do osadnictwa
z okresu wpltywéw rzymskich. Najliczniejsze na osadzie
byly jamy postupowe, wsréd ktdrych czeé¢ uktadata
si¢ w czytelne w réznym stopniu uktady. Na obecnym
etapie badan wyrézniono mniej lub bardziej pewne
so konstrukgji, stanowiacych pozostatos¢ budynkéw
wzniesionych w konstrukeji stupowej, o zréznicowa-
nych wymiarach i funkcjach (Rye. 8). Byly to zaréwno
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niewielkie, czterostupowe budynki, interpretowane po-
wszechnie jako spichlerze (Michalowski 2011, 205 — 211,
tam dalsza literatura), jak i wicksze zalozenia (Ryc. 8).
Kwestia ograniczonych mozliwosci interpretacji i re-
konstrukcji budowli stupowych byta jednak niejedno-
krotnie poruszana w literaturze (Godlowski 1969, 309;
Michatowski 2011, 171; Schuster 2012, 428-430). Na osa-
dzie zwraca uwage brak obiektéw pétziemiankowych.
Niewykluczone jest, iz wydzielone mniejsze konstrukeje,
sktadajace si¢ z 4-8 jam postupowych, pierwotnie stano-
wily czgéci tego typu zalozen, po ktédrych zachowaly sie
jedynie $lady po stupach, a wyzsze partie wypetnisk zo-
staly zniszczone przez procesy erozyjne.

Budowle stupowe w obrebie osady grupowaly sie,
tworzac trzy wyrazne koncentracje, okreslone jako
zagrody, ktore odseparowane byly od siebie obsza-
rem, na ktérym rejestrowano tylko pojedyncze obiek-
ty archeologiczne réznego typu (Ryc. 9). W obrebie
poszczegdlnych zagréd wystepowaly zrdznicowane kon-
strukcje stupowe, z reguly zorientowane wzdtuz jednej
osi, ktérym towarzyszyly réznego typu jamy, paleniska,
piece i glinianki. Licznie na osadzie wystapily takze
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Ryc. 11. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Wybrane paleniska czworokatne. Obiekty: 358/59 (1, 2), 513/59
(3,6,7),606/60 (4, 5), 753/59 , 2047/60 (9)

Fig. 11. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. Selected quadrangular hearths. Features: 358/59 (1,
2),513/59 (3, 6, 7), 606/60 (4, 5), 753/59, 2047/60 (9)
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Ryc. 12. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Piece garncarskie. Obiekty: 358/59 i 759/59 (1, 2) oraz 761/59
i 761A/59 (6, 7). Wybor ceramiki z obiektu 758/59 (3-5)

Fig. 12. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. Pottery kilns. Features: 358/59 and 759/59 (1, 2)
and 761/59 and 76 1A/59 (6, 7). A selection of pottery from feature 758/59 (3-5)

69



70

RAPORT 14

T 04 CESC-
e oD |
WERSTWE  15.091 |

SANOK50 AR | 30
OBIEKT- 94 CZESC- |
POZOM-I  PROFL-

WARSTWA 15,001 |

Ryc. 13. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie.
Piece o nieokreslonej funkcji. Obiekty: 94/59 i 95/59 (1, 3,
4) oraz 556/59 i 744/59 (2)

Fig. 13. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie
Voivodeship. Ovens of unidentified functions. Features:
94/59 and 95/59 (1, 3, 4) and 556/59 and 744/59 (2)

zréznicowane jamy osadowe i gospodarcze. Wystapily
zaréwno obiekty duzych rozmiaréw o nieregularnych
formach, jak i regularne jamy $rednich i niewielkich
rozmiardw, o rozmaitych formach i profilach, miedzy
innymi workowatych, odwrotnie trapezowatych, nie-
ckowatych, U-ksztattnych czy czworokatnych. Jednym
z cickawszych jest obiekt 317/59 (Ryc. 10), ktéry po-
siadal czworoboczny rzut o wymiarach 8oxss cm oraz
glebokos¢ siegajaca 9o cm. Jego wypetnisko byto wielo-
warstwowe. Przydenna cz¢$¢ wylozona zostala ,,brukiem”
wykonanym z plaskich kamieni (Ryc. 10: 4), ponad
keérymi znajdowala si¢ warstwa nasycong polepa oraz
przebarwiong na pomaranczowo glina. Pod kamieniami,
w zaglebieniu wykonanym w centralnej czgéci, w war-
stwie nasyconej przepalonymi weglami drzewnymi,
odkryto dwa kamienie zarna rotacyjnego (biegun dol-
ny i gorny) (Ryc. 10: 5). Ponadto z wypetniska obiektu
pochodzi niewielki fragment stopionego szkfa (Rye. 10:
2) oraz 97 fragmentéw ceramiki, w tym gltéwnie wyko-
nanych na kole garncarskim (Ryc. 10: 3, 6). Szczeg6lny
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zabieg, jakim byto umieszczenie na dnie obiektu zaren,
oraz nakrycie ich warstwa kamieni, wigzaé mozna przy-
puszczalnie z dziataniami o charakterze rytualnym.

Na stanowisku rozpoznano takze liczne paleniska,
wérdd keorych ponad 100 stanowily charakeerystyczne
dla okresu wpltywéw rzymskich obiekty czworokatne
(Ryc. 11). Posiadaly wymiary od okoto 9o0-170 cm dhu-
gosci oraz okolo 70-160 c¢m szerokosci. Ich zachowana
glebokos¢ byta rézna, osiagajac maksymalnie okoto so
cm, chociaz w wigkszosci przypadkéw byto to od 10
do 25 cm. Profile, z reguly regularne, posiadaly formy
gléwnie nieckowate lub czworoboczne, z plaskim dnem
(Rye. 11: 1, 3, 4, 8). Do wyjatkéw nalezy obiekt 2047/60,
keéry miat profil o innej formie (Ryc. 11: 9). Wypelniska
tworzyly gléwnie jednolite warstwy spalenizny z wegla-
mi drzewnymi oraz warstwy nasycone grudkami pole-
py lub niejednolite warstwy spalenizny i gliny o réznej
strukturze i barwie. Dodatkowo w obrebie wigkszosci
z nich wystgpowaly przepalone kamienie. W wypelni-
skach palenisk z reguly brak jest materiatu zabytkowego,
a w pojedynczych przypadkach rozpoznano pojedyn-
cze lub wicksze ilosci fragmentéw skorup lub innych
przedmiotéw (Ryc. 11: 4, 55 18: 4). Interesujacy jest
obiekt 358/59 (Ryc. 11: 1, 2), ktéry na poziomie odkry-
cia posiadal zblizony do owalnego rzut o wymiarach
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SANOK 60 AR K52,
BIEKT-1397 CZESC- |-
Wmm L!IB{ .

VARSTUA: _20.14.8

SANOK 59 AR M M
OBEKT1295 CZESC

POZIOM  PROFIL AB
WARSTWA 19.0418

—

Ryc. 14. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Wybrane studnie: obiekty 1505/59 (1, 2) 1506/59 (1, 2),
1397/60 (3, 4) oraz obiekt interpretowany jako roszarnia: 1295/59 (5, 6)

Fig. 14. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. Selected wells: features 1505/59 (1, 2) 1506/59
(1, 2), 1397/60 (3, 4), and a feature interpreted as a rettery: 1295/59 (5, 6)
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224X210 cm i jasne wypelnisko. Na nizszych poziomach
cksploracji w jego obrebie rozpoznano pozostatosci
czworokatnego paleniska z dnem wytozonym brukiem
kamiennym. Przy jego potudniowo-wschodnim naroz-
niku znajdowata si¢ dolna partia naczynia zasobowego.
Do jednych z najciekawszych obicktéw rozpoznanych
w trakcie badan wykopaliskowych nalezg relikty dwéch
piecéw garncarskich (Ryc. 12). Zlokalizowane byly bli-
sko siebie, w poludniowo-zachodniej czgéci zagrody
II, przy zachodniej granicy glinianki okreslonej jako
obiekt 770/59. Oba z nich reprezentuja typ pieca
dwukomorowego, z rusztem wspartym na przegrodzie
wydrazonej w calcu. Elementy rusztu odkryto tylko
w wypetnisku pieca 758/59. W obu przypadkach zacho-
waly si¢ wylacznie spagowe czgéci komor dolnych z frag-
mentarycznie zachowanymi kanatami wlotowymi. Nie
zachowaly si¢ natomiast jamy przypiecowe tych obiektéw.
Komora dolna obiektu 758/59 (Ryc. 12: 1, 2), ktdrej
granice wyznaczal przepalony calec, miata maksymalne
wymiary 182X163 cm, a calo$¢ pieca, facznie z zachowa-
nym czg¢éciowo kanalem wlotowym (okreslonym jako
obickt 759/59) osiagala dtugos¢ przekraczajaca 350 cm.
Zachowana maksymalna migzszo$¢ obiektu wynosita 30
cm. W jego wypelnisku wystapito okoto 100 fragmen-
téw naczyn wykonanych na kole garncarskim, w tym
trzech naczyn zasobowych (Ryc. 12: 3-5).
Obicke 761/59 (Rye. 12: 6, 7) posiadal komore dolna
o zachowanych maksymalnych wymiarach si¢gajacych
okoto 200%200 cm. Czgéciowo zachowany kanat wlo-
towy (obickt 761A/59) osiagal natomiast okoto 150x100
cm. Jego maksymalna miazszos¢ siggata jedynie 24 cm.
Z obicktéw pochodzi niezbyt liczny zbiér ceramiki
wykonanej przy pomocy kota garncarskiego. Odkrycie
piecéw garncarskich na omawianej osadzie jest o tyle
istotne, ze do tej pory ze strefy beskidzkiej znane byly
tylko dwa lub trzy obiekty tego typu: z Sanoka, stan. s4
(Madyda-Legutko, Pohorska-Kleja, Rodzifiska-Nowak
2004; 2008) oraz z Lipnicy Dolnej, pow. jasielski, woj.
podkarpackie, stan. 8 (Klosowicz, Leszczynski 2017).
Wspomnie¢ nalezy takze silnie uszkodzony piec ze stan. 3
w Krosnie-Zawodziu (Jankowski 1961), ktdry tylko przy-
puszczalnie mogt stuzy¢ do wypatu ceramiki. W starszej
literaturze pojawialy si¢ wzmianki o piecach garncarskich
z regionu, odkrytych w Przemyslu (Koperski 1974, 266,
267) oraz Mackéwee, pow. przeworski, woj. podkarpa-
ckie (Wielowiejski 1973, 35), ktére zgodnie z nowszymi
ustaleniami traktowane powinny by¢ jako obickty o nie-
okreslonym przeznaczeniu (Dobrzaniska 1990, 107).
Poza dwukomorowymi piecami garncarskimi,
kedérych forma jest bardzo charakterystyczna i fatwa
w jednoznacznej interpretacji, przebadano takze dwa

piece o nicokreslonej funkeji. Kompleksy obicktéw
94/59 195/59 oraz 556/59 i 744/59 (Ryc. 13) stanowily
jedne z najbardziej wysunietych na zachéd w obrebie
osady z okresu rzymskiego. Czgéciowo zniszczone zo-
staly przez nowozytny obickt 18/59. Pierwszy z pie-
céw (Ryc. 13: 1, 3, 4) skladal si¢ z komory paleniskowej
(obiekt 94/59) oraz komory towarzyszacej lub wlo-
tu (95/59). Komora paleniskowa miala regularny,
owalny rzut o $rednicy 130x150 c¢m i osiagata glebo-
ko$¢ 30 cm. Piec posiadal wydrazone w lessie $cian-
ki. Charakterystycznym elementem bylo wylozone
kamiennym brukiem, lekko nieckowate dno (Ryc. 13: 4).
Zaréwno kamienie jak i $ciany, w efekcie funkcjonowa-
nia obicktu, zostaly przepalone.

Jama przypiecowa (lub wlot) znajdowala si¢ po
wschodniej stronie gléwnej komory. Posiadata rzut
nieregularny, zblizony do tréjbocznego i lekko nie-
ckowaty profil. Byta zachowana w gorszym stanie niz
gléwna komora. Jama przypiecowa z komora gléwna
polaczone byly scianami. Po wschodniej stronie komory
gléwnej ewentualnie wskaza¢ mozna nieznaczne prze-
wezenie pomiedzy dwoma jego elementami. Z obiektu
pochodza dwa fragmenty naczynia wykonanego na kole
garncarskim. Podobny piec, réwniez jednokomorowy,
z dnem wylozonym brukiem kamiennym, zostat przeba-
dany na stanowisku Msciwojéw, stan. 17, pow. jaworski,
woj. dolnoslaskie, gdzie zinterpretowany zostat jako piec
do wypalu naczyn ceramicznych (Bohr 2015, 68-74, tam
dalsza literatura).

Drugi z piecéw tego typu (Ryc. 13: 2) oznaczony zo-
stal jako para obicktéw 556/59 i744/59, w wypetniskach
kt6rych nie odkryto materiatu zabytkowego. Komora
paleniskowa posiadata niemal kolisty rzut, o wymia-
rach 78x72 c¢m, oraz regularny, trapezowaty przekrdj.
Wydrazona byla w calcu, a $ciany i dno przepalone
byly na kolor pomaraficzowy. Jama towarzyszaca byla
cz¢éciowo uszkodzona. Zachowane wymiary posiada-
ly okolo 138x 44 cm, a migzszo$¢ — 44 cm. Podobnie
jak w przypadku pieca 94/59, jama przypiecowa pola-
czona byla z gtéwna komora od jego wschodniej strony.
W tym przypadku stwierdzi¢ mozna obecnos¢ krétkie-
go kanalu wlotowego, laczacego oba elementy pieca.
Jego Scianki, jak i zachowany fragment jamy byl nasyco-
ny drobnymi grudkami polepy i weglami drzewnymi.

Na osadzie w Sanoku odkryto réwniez cztery stud-
nie o zachowanych reliktach drewnianych cembrowin:
obiekty 1505/59, 1506/59, 2145/59 oraz 1397/60 (Ryc.
14). Obecno$¢ studni na osadach z okresu rzymskiego
wigze si¢ powszechnie z dzialalnodcig o charakeerze
produkcyjnym (Godlowski 1969, 325; Nowakowski,
Walus 1986, s2-55; Piotrowska 2015, 340). Studnie
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Ryc. 15. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Wybo6r naczyn stotowych wykonanych na kole garncarskim.
Ceramika z obiektéow: 80/59 (2, 3, 4, 7), 300/59 (1, 5), 326/59 (9, 12), 427/59 (6), 984/59 (11), 1010/59 (8), 1758/60
(10)

Fig. 15. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. A selection of tableware thrown on a pottery wheel.
Pottery from features: 80/59 (2, 3, 4, 7), 300/59 (1, 5), 326/59 (9, 12), 427/59 (6), 984/59 (11), 1010/59 (8), 1758/60
(10)
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Ryc. 16. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Wybor naczyn zasobowych z terenu stanowiska. Ceramika
z obiektéw: 80/59 (1), 698/60 (2), 326/59 (3), 1353/59 (4), 1120/60 (5), 1295/59 (6), 123/59 (7), 484/59 (8)

Fig. 16. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. A selection of storage vessels from the site. Pottery
from features: 80/59 (1), 698/60 (2), 326/59 (3), 1353/59 (4), 1120/60 (5), 1295/59 (6), 123/59 (7), 484/59 (8)



zlokalizowane byly w centralnej czeéci przebadanego
fragmentu osady, w obrebie naturalnego obnizenia tere-
nu. W kazdym przypadku drewniane konstrukcje cemb-
rowin znajdowaly si¢ w nizszych partiach jam, ktore na
poziomie wyrdznienia posiadaty nieregularne rzuty
i duze rozmiary. Trzy studnie mialy czworokatne cemb-
rowiny (obickty: 1505/59, 1506/59, 2145/59). Dlugosci
$cian cembrowin osiagaly od 100 do okolo 130 cm diu-
gosci. Na deskach nie zachowaly si¢ charakterystyczne
weiecia, typowe dla konstrukeji budowanych w technice
zrgbowej. Tylko w przypadku studni 1505/59 wystapita
jedna tego typu deska, natomiast nie byla ona potaczo-
na ,nazrab” z inng. Przypuszczalnie deska zostata uzyta
wtdrnie. Jednoczesnie $ciany studni wsparte byly pio-
nowo wbitymi palikami i deskami (Ryc. 14: 1, 2). Takze
w przypadku studni 2145/59 zachowaly si¢ podobne
clementy. Ostatnia ze studni (obickt 1397/60) posiadala
konstrukcje wykonana z wydrazonego pnia (Ryc. 14: 3,
4). Wydaje sie¢, ze zostal on umieszczony w wykopane;j
uprzednio jamie, a przestrzen naokoto zewngtrznych
Scianek pnia zarzucono nast¢pnie chrustem oraz nie-
wielkimi deskami i palikami, ktére nie tworzyly czytel-
nej konstrukeji. Probka drewna z tego obiektu poddana
zostata analizom radioweglowym. Otrzymane wyniki
odnies¢ mozna do poczatku IV wieku n.e.

Obok studni, z zagospodarowaniem uj¢é wody
w obr¢bie stanowiska wigza¢ nalezy obieke 1295/59,
kt6ry zinterpretowany zostat jako roszarnia. W jego
obrebie, na poziomie okolo 60 cm od poziomu wyrdz-
nienia, rozpoznano konstrukcje plecionkows (Ryc. 14:
5). Stanowil ja cylindryczny kosz o pionowych $cianach
i érednicy okoto 1 m. Scianki wyplecione byly na kilku
wbitych w podloze palikach o $rednicy okoto 3 cm. Dno
nie byto wzmocnione ani zabudowane. Dodatkowym
elementem konstrukcyjnym byla poziomo ustawiona
deska o dtugosci okoto 60 ¢m i szerokosci okoto 15 cm,
wsparta na drewniano-kamiennej podporze.

Cho¢ funkcje obicktu ostatecznie potwierdzié
moze tylko wykonanie analiz paleobotanicznych, a nie
obecnos¢ plecionkowej konstrukeji, powszechnie tego
typu zalozenia interpretowane sg jako roszarnie do
moczenia Inu. Podobne obickty wystapily na osadach
z mlodszego okresu przedrzymskiego i okresu wply-
wow rzymskich w Karczewcu, pow. inowroclawski,
woj. kujawsko-pomorskie (Bednarczyk 1998), Kolonii
Chabielicach oraz Kolonii Orenicach, pow. feczycki,
woj. t6dzkie (Sicinski, Stasiak 2004; Sicinski 2008),
Daniszewie, pow. kolski, woj. wielkopolskie (Zychlinski
2010), a takze w Rozborzu, pow. przeworski, woj. pod-
karpackie, stan. 28, gdzie rozpoznano sze$¢ takich obick-
téw (Poradylo 2013, 66). Osiem obicktéw o podobnej
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formie, okreslone jako studnie-roszarnie, rozpoznano
w miejscowosci Witdw, stan. 14-15, pow. teczycki, woj.
l6dzkie (Nierychlewska, Tyszler 2009, 105, 107-109).
Zaden z wymienionych obiektéw nie posiadal jednak
elementu w formie dodatkowej deski.

Badania dostarczyly takze bogatej, najliczniejszej
do tej pory serii zabytkéw z terenu dorzecza gérnego
Sanu. Material ruchomy, ktdry odnie$¢ mozna do péz-
nego okres wpltywéw rzymskich i wezesnej fazy okresu
wedréwek ludéw, stanowig 6662 fragmenty ceramiki,
245 zabytkéw metalowych (w tym zaréwno zachowa-
ne w catosci, jak i réznej wielkosci nieokreslone czeéci
przedmiotéw zelaznych), 7 przeslikéw, 127 przedmio-
téw kamiennych, w tym miedzy innymi fragmenty
przynajmniej s zaren rotacyjnych i kilkunastu osefek,
przetopiony utamek szkla, 660 okruchéw polepy, w tym
konstrukcyjnej oraz zbidr kosci zwierzecych.

Najliczniejsza kategoria zabytkéw pochodzaca z osa-
dy z péznego okresu rzymskiego i wezesnej fazy okresu
wedréwek ludéw jest ceramika. W trakcie badan odkry-
to fragmenty naczyn reprezentujace zaréwno naczynia
wykonane przy uzyciu kota garncarskiego, jak i lepione
recznie. Procentowy udzial fragmentéw ceramiki wy-
konanej w obu technikach jest zblizony (54% ceramiki
wykonanej na kole, 46% lepionej recznie), co jest cha-
rakterystyczne dla strefy beskidzkiej (Madyda-Legutko
1996, 72-73).

Wisréd ceramiki wykonanej na kole garncarskim wy-
rézniono fragmenty zréznicowanych pod wzgledem
form naczyn stotowych o gladkich powierzchniach,
w wigkszosci Scieralnych. Ta cecha technologiczna
jest typowa dla strefy osadnictwa nad gérnym Sanem
(Madyda-Legutko 1996, 72-78; 2004). Wystapily tu
réznego rodzaju misy, wazy, dzbany, pucharki oraz
pojedyncze fragmenty pokryw (Ryc. 10: 3, 6; Ryc. 15).
Bogato reprezentowany jest zbiér naczyn zasobowych
(Ryc. 16), obejmujacych zaréwno naczynia wykonane
z glin bez domieszek mineralnych (Rye. 12: 4; Ryc. 16:
1-3, 5, 6, 8), réwniez o powierzchniach $cieralnych, jak
i naczynia w typie Krausengefiss, o twardych, szorst-
kich powierzchniach (Ryc. 16: 4, 7). Do tej pory do
wyjatkéw nalezalo wspotwystgpowanie na jednym sta-
nowisku naczyn reprezentujacych obie te grupy techno-
logiczne (Madyda-Legutko 1996, 8s; Wilk 2005, 346).
W4réd ceramiki wykonanej na kole garncarskim wysta-
pily takze pojedyncze fragmenty naczyn kuchennych
o szorstkich powierzchniach.

Ceramika lepiona recznie jest mniej zrdznicowa-
na pod katem technologii i form. Sa to w wigkszosci
naczynia misowate i garnkowate (Ryc. 17).Odkryte na
osadzie materialy ceramiczne znajduja liczne analogie
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Ryc. 17. Sanok, stan. 59-60, gm. Sanok, woj. podkarpackie. Wybér naczyn lepionych recznie. Ceramika z obiektéw: 80/59 (4,
5), 160/59 (7), 300/59 (1,2, 6, 11), 317/59 (8) 475/59 (3), 1334/59 (10), 1705/59 (9)

Fig. 17. Sanok, site 59-60, Sanok Commune, Podkarpackie Voivodeship. A selection of vessels formed by hand. Pottery from
features: 80/59 (4, 5), 160/59 (7), 300/59 (1,2, 6, 11),317/59 (8) 475/59 (3), 1334/59 (10), 1705/59 (9)



Ryc. 18. Sanok, stan. 59-60,
gm. Sanok, woj. podkarpackie.
Wybér zabytkéw metalowych:
monety rzymskie (1) -
znalezisko luzne, (2) obiekt
605/60), fragment kotta
hunskiego (3) - znalezisko
luzne) oraz przyktadowe sierpy
i pétkoski (4) obiekt 606/60,
(5) obiekt 60/59)

Fig. 18. Sanok, site 59-60,
Sanok Commune, Podkarpackie
Voivodeship. A selection of
metal artefacts: Roman coins
(1) - a stray find, (2) feature
605/60), fragment of a Hunnic
cauldron (3) - a stray find, and
examples of sickles and scythes,
(4) feature 606/60, (5) feature
60/59)

na badanych wykopaliskowo okolicznych osadach
w Pakoszéwce, pow. sanocki, woj. podpkarpackie,
stan. 26 (Madyda-Legutko ez 4/. 2006), Sanoku, stan.
54 (Madyda-Legutko e al. 2004; 2008), Lesku, pow.
loco, woj. podkarpackie (Bartowska 1984), a takze na
stanowiskach grupy péinocnokarpackiej, szczegdl-
nie w Rytrze, pow. nowosadecki, woj. malopolskie
(Madyda-Legutko, Tunia 1993) oraz stanowiskach gru-
py pétnocnokarpackiej w dorzeczu Popradu (Giertlové-
Kuéerova, Sojak 2005).

W materiale ceramicznym wystapily elementy umoz-
liwiajace precyzyjne datowanie na pdézny okres wply-
wow rzymskich i wezesng faze okresu wedrowek luddw.
Wskazywaly na to zaréwno cechy technologiczne cera-
miki (szczegdlnie lepionych recznie), jak i pojedyncze
formy i typy zdobien naczyn. Wsrdd nich wymienié na-
lezy fragmenty wykonanych na kole garncarskim naczyn
poligonalnych, fragment miski zdobionej ornamentem
stempelkowym czy recznie lepione naczynie wiaderko-
wate (Bulas 2019, tam dalsza literatura) oraz wystgpujace
licznie naczynia workowate (Ryc. 17: 2, 5, 10, 11).

W trakcie badan odkryto takze dwa rzymskie denary
Antoninusa Piusa. Pierwszy z nich reprezentuje typ RIC
3/378A. Monety tego typu wybijane byly dla Faustyny
Starszej w roku 145 n.e. Odkryty zostat jako znalezisko
luzne na terenie stanowiska, poza kontekstem arche-
ologicznym (Ryc. 18: 1). Drugi natomiast pochodzi
z wypelniska glinianki 6os/60 (Ryc. 18: 2). Jest to de-
nar typu RIC 3/69A, kt6éry wybijany byt w latach 140-
143 n.e. Podkresli¢ nalezy, ze sposréd znanych z tego
regionu numizmatdw, ostatnio publikowanych (Bulas,
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Kotowicz 2018), monety z Sanoka, ze stanowiska 59-
60 oraz stanowiska 42 (badanego podczas realizacji
tej samej inwestycji), stanowia pierwsze egzemplarze
odkryte podczas metodycznie prowadzonych wyko-
paliskowych badan archeologicznych. Niewatpliwie
najistotniejszym odkryciem jest fragment przedmiotu
metalowego, ktéry najprawdopodobniej interpreto-
wa¢ mozna jako fragment kotla huniskiego (Ryc. 18: 3).
Posiada trzy rownolegle biegnace zeberka. To whasnie
ten charakterystyczny element pozwolil na identyfika-
cj¢ zabytku (por: Masck 2017). Odkryty przedmiot jest
jednym z niewielu znanych i publikowanych materiatéw
odkrytych w Polsce, ktore wigza¢é mozna z horyzon-
tem hunskim (Kaczanowski, Rodzinska-Nowak 2013).
Jednocze$nie, poza zachowanym w calosci egzempla-
rzem z Jedrzychowic, pow. otawski, woj. dolno$laskie
(Kaczanowski, Rodzinska-Nowak 2013, 437, tam dal-
sza literatura), fragment kotla odkrytego w Sanoku
jest drugim tego typu zabytkiem odkrytym na terenie
ziem polskich. Ponadto jednoznacznie potwierdza
datowanie funkcjonowania osady takze w okresie
wedrowek ludéw.

Na osadzie odkryto seri¢ zabytkéw poswiadczaja-
cych produkeje rolnicza zamieszkujacej tu ludnosci.
Poza zachowanymi fragmentami przynajmniej pi¢ciu
kamieni zarnowych, na stanowisku odkryto takze pot-
koski i sierpy zelazne (Ryc. 18: 4, 5). Na podstawie od-
krytych materialéw zabytkowych, a takze uzyskanych
analiz radiowgglowych z jednego z obicktéw (studni -
obiekt 1397/60) stwierdzi¢ mozna, ze funkcjonowanie
osady datowacd nalezy przypuszczalnie w ramach faz Cz
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po faz¢ D wlacznie. Fazy te s3 poswiadczone przez po-
jedyncze zabytki wydzielone oraz cechy technologiczne
ceramiki. Nie ma jasnych przestanek pozwalajacych na
datowanie osady na faz¢ C1, natomiast mata liczba za-
bytkéw datujacych nie pozwala wykluczy¢ takze nieco
wezesniejszej chronologii rozpoczgcia uzytkowania osa-
dy. Jednoczesnie, ze wzgledu na brak materiatéw cera-
micznych o tradycjach wezesnorzymskich, stwierdzié
mozna, ze osada zaczela funkcjonowad nie wezesniej niz
po zaprzestaniu produkcji tego typu naczyn.

» ZAKONCZENIE

Badania na stanowisku 59-60 w Sanoku byly w tej
cze$ei Karpat pierwszymi wykopaliskami prowadzo-
nymi na tak duza skale. Pozwolily odstoni¢ olbrzymie
powierzchnie reliktéw osad z epoki brazu oraz okresu
rzymskiego i wezesnej fazy okresu wedréwek ludéw.
Skala tych wykopalisk, liczba przebadanych obiektéw
i pozyskanych materialéw znacznie poszerzaja baz¢ ma-
terialowa w poréwnaniu z dotychczasowym rozpozna-
niem archeologicznym tego regionu.

W przypadku odkrytych §ladéw osadnictwa z epo-
ki brazu raczej nie wnosza zupetnie nowych informacgji,
zasadniczo zmieniajacych nasza wiedz¢. Mozna nato-
miast powiedzieé, ze stanowig doskonala podstawe do

ponownego przeanalizowania wielu proceséw osadni-
czych, zachodzacych w pradziejach Kotliny Sanockiej
oraz terenéw sasiednich. W odniesieniu do osadni-
ctwa z okresu wplywéw rzymskich natomiast stwier-
dzi¢ nalezy, ze rozpoznana osada ma istotne znaczenie
dla zrozumienia sytuacji kulturowej w regionie w tym
okresie. Jak wspomniano, dzi¢ki przeprowadzeniu sze-
rokoplaszczyznowych badan po raz pierwszy udato si¢
uchwyci¢ w znacznym stopniu zasi¢g osady z tego okre-
su, funkcjonujacej w krajobrazie gérskim. Pozwolito
to na przeprowadzenie analizy organizacji przestrzen-
nej, dowodzac jednoczesnie, ze takze w tym regionie
osady mogly zajmowa¢ powierzchnig kilku hektaréw.
Ponadto po raz pierwszy na terenie dorzecza gornego
Sanu przebadano stanowisko, ktére dowodzi jedno-
znacznie ciaglosci osadniczej w mtodszym i péznym
okresie rzymskim oraz wezesnej fazie okresu wedréwek
ludéw. Do tej pory osadnictwo na tym obszarze w péz-
nych okresach pradziejéow pos$wiadczone bylo przez
pojedyncze zabytki metalowe (Bulas 2019). W tym
kontekscie niezwykle istotne jest takze odkrycie frag-
mentu przedmiotu metalowego interpretowanego jako
czg$¢ kotla huniskiego, ktéry wraz z przeprowadzonymi
analizami specjalistycznymi stanowi¢ bedzie tematyke
odrebnego artykutu.
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Summary

Jan Bulas, Mirostaw Mazurek, Magdalena Okoriska,
Wojciech Poradylo

Multicultural Site 59-60 in Sanok in the light of excavations
in the years 2017-2018

Archaeological rescue excavations at the multicultural site in
Sanok were carried out in the years 2017-2018 in connection
with the construction of the Sanok ring road, being part of
national road 28 (Zator-Medyka). The site is situated on the
eastern, slightly folding slope of a gentle hill, in the valley of
a small stream. The excavations covered an area of §62.06 ares,
where 3813 features were identified and studied (Fig. 2, 3).
They are associated with the remains of the site’s 6 settlement
horizons. The multi-hectare settlement complex was partially
surveyed. The fact that the cultural layer has not been pre-
served over the entire surveyed area and the state of preserva-
tion of some features indicate that the site has to some extent
been damaged by erosion processes.

The oldest settlement horizon, identified in the western
part of the site, is the early Bronze Age. It is evidenced by ma-
terials from the late phase of the Mierzanowice culture, dis-
covered in one feature (1476/59) and in a secondary deposit
in feature 1773/59. Similar materials have been found in near-
by settlements known from the area of the Upper San basin.
There are many more materials from the Bronze Age and the
early Iron Age. The identified Lusatian culture settlement was
located in the western, elevated part of the site. 224 surveyed
features from that period — mostly pits of various shapes, as
well as postholes being the remnants of several buildings —
they formed clusters. Some differences were also noticed in
the chronology of pits forming particular feature concentra-
tions. It appears that not all areas of the settlement were used
throughout its existence, or at least not with the same inten-
sity. The oldest and the longest-inhabited area is probably its
central part. A spatial analysis indicates that the settlement was
larger and extended towards the north and the south.

Archaeological material that can be associated with the
Bronze Age and the early Iron Age comprises 3793 pieces of
pottery, a fragment of a spindle whorl (Fig. 5: 7), pieces of clay
loom weights (Fig. 6: 15), stone artefacts, and daub, in some
cases with construction imprints. Based on the features of the

ceramic materials, the beginnings of the settlement are dated
to the earlier phase of the middle Bronze Age. The settlement
continued to be used until the HaD, or maybe even until the
beginning of the La Tene period. The research results confirm
that in the Bronze Age, a Lusatian culture group was develop-
ing in the Polish Carpathians, with strong associations with
transcarpathian territories, especially south-western Slovakia.

During the excavations, some traces of settlement from
the La Tene period were identified, including a cluster of six
features, interpreted as remains of a semi-dugout (Fig. 7), and
201 pottery fragments from that period (including pieces of
vessels formed by hand and thrown on a pottery wheel). The
materials should probably be dated to LT Ci, although one of
the discovered pottery fragments with stamps (Fig. 7: 4) may
provide grounds for dating the local La Téne settlement to
a slightly earlier period.

The largest group of objects found at the site is associ-
ated with the remains of a settlement from the late Roman
Influence period and the early phase of the Migration period.
It occupied the central and eastern part of the surveyed area
and was located in the lower parts of the hill. Sections of its
western and eastern borders were identified, while the fea-
tures visibly extend further towards the north and the south.
More than 1800 features of various functions were identified
within the settlement: postholes, utility pits, clay huts, over
100 hearths (including characteristic quadrangular hearths),
2 pottery kilns, ovens of unidentified functions, 4 wells, and
1 flax rettery. Archaeological material from the settlement is
represented by a large collection of pottery (both formed by
hand and thrown on a pottery wheel), metal artefacts, stone
artefacts, and construction daub. The ceramic materials un-
earthed in the settlement resemble in many respects the dis-
coveries made during excavations in the nearby settlements in
the Upper San basin and at sites of the North-Carpathian cul-
ture. Based on the analysis of the materials, the settlement can
be dated to a period within phases C2-D. Its discovery is im-
portant to understanding the cultural situation in the region,
both due to the possibility of learning about the spatial layout
and due to the new information on late settlement phase in
the Upper San basin.
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